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Kaava-alue sijoittuu Laviaan Karhijarven rantaan. Kaavaluonnoksessa (kaavakartta
paivatty 8.4.2021) osoitetaan yksi olemassaoleva vakituisen asumisen rakennuspaikka
seka kaksi uutta loma-asunnon rakennuspaikkaa.

Maisema

Ranta-asemakaavahanke sijoittuu osin maakunnallisesti merkittdvaan
kulttuurimaisemaan. Kaavaluonnoksessa on rakentamista ohjaavia maarayksia
rakennusten ulkoasusta. Kaavaselostuksen mukaan kaavamaarayksilla varmistetaan,
etta kaavasta ei aiheudu haitallisia vaikutuksia alueen maisemarakenteeseen.
Hankealue sijaitsee maakunnallisesti merkittavan maisema-alueen reunamilla, ja jonkin
verran maisema-alueen peltoa muutetaan rakennuspaikaksi. Kyseisen
kulttuurimaiseman arvoja tulisi kuvata kaavaselostuksessa laajemmin, ja arvioida sen
pohjalta miten uudet rakennuspaikat vaikuttavat maisema-alueen arvoihin.

Mitoitus

Ematilaselvityksen laskelmia ei ole avattu kaavaselvityksessa. Uusi ei-omarantainen
rakennuspaikka on ilmeisesti laskettu puolikkaana rakennuspaikkana, mika on
asianmukainen mitoitustapa. Vahasalon saari on karttatarkastelun pohjalta noin 1,5
hehtaarin suuruinen, ja mitoituksessa on kaytetty laheisyyskerrointa 0,5. Mitoituksen
perusteita tulisi avata kaavaselostukseen, jotta ne ovat kaikille ymmarrettavat.

Rakentamiskorkeus

Alin suositeltava rakentamiskorkeus on taso, jonka alapuolelle ei tule sijoittaa kastuessa
vaurioituvia rakenteita. ELY-keskus toteaa, etta kaavaluonnoksessa oleva ali rakentamiskorkeus
Karhijarven rannalla +54,20 (N2000) on riittava.

Luonnonsuojelu

Alueelta tulee tehda lepakkoselvitys. Muuten ELY-keskus lausuu luonnonsuojelun osalta
tarkemmin luontoselvityksen valmistuttua.
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Lausunto on tehty yhteistydssa luonnonsuojelu- ja vesiyksikoiden kanssa.

Yksikon paallikko Risto Rauhala
Ylitarkastaja Katariina Alaspaa

Merkinta sahkoisesta hyvaksynnasta on asiakirjan lopussa.

Tiedoksi: Porin kaupungin kirjaamo: kirjaamo@pori.fi
Risto Reipas, Porin kaupunki: risto.reipas@pori.fi
Satakuntaliitto: kirjfaamo@satakunta.fi
Satakunnan museo: museokeskus@pori.fi
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Asia: Porin Kallion ranta-asemakaavan luonnos. Paivitty 8.4.2021

Nosto Consulting Oy on laatinut alueen maanomistajan toimeksiannosta Porin
kaupunkiin kuuluvan entisen Lavian kunnan alueelle Kallion ranta-asemakaavan
luonnoksen. Ranta-asemakaava on tullut vireille 15.4.2021. 7 hehtaarin laajuinen
suunnittelualue sijaitsee Nokkamaan kylassa, noin 50 kilometrin paassa Porin
kaupungin keskusta-alueelta ja noin 13 kilometrin p&d&ssa Lavian entisesta

kuntakeskuksesta.

Tarkasti rajatulla ja talla hetkelld asumattomalla kaava-alueella sijaitsee Kallion tilan
entinen maatilan talouskeskus, viljeltya peltoa ja metsaa. Alue rajautuu kahteen
asuinkiinteistdon, kahteen loma-asuntoon, Karhijarveen sekd Nokkamaantiehen.
Ranta-asemakaavaluonnoksessa osoitetaan olemassa olevan Kallion tilan
talouskeskuksen tontti yksiasuntoisten erillispientalojen korttelialueeksi (AO), jonka
kokonaisrakennusoikeus on 300 m2. Taman liséksi osoitetaan avoimelle
peltoalueelle kolme uutta loma-asuntojen rakennuspaikkaa (RA), joiden kunkin
kokonaisrakennusoikeus on 155 m2. Ranta-alueelle osoitetaan venevalkama-alue
(LV) ja loppuosa kaava-alueesta, mukaan luettuna kaava-alueella oleva Vahasalon
saari, on maa- ja metsatalousaluetta (M). Alueella oleva kiintea muinaisjaannaés,

Kallion kivikautinen asuinpaikka, on osoitettu merkinnalla sm-1.

Kaava-alue ei paaosiltaan kuulu mihinkdan valtakunnallisesti tai maakunnallisesti
merkittavaan kulttuuriymparistéon tai maisema-alueeseen, mutta kaistale alueen
itdosan avoimesta pellosta kuuluu maakunnallisesti merkittdvaan Nokkamaan
kulttuuriymparistdon, jonka kohdekuvauksessa mainitaan muutamat maatilojen
rakennusryhmat seka Karhijarven lansirannan viljelymaisema. Nokkamaan
kulttuuriymparistdé on huomioitu Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 2 merkinnalla
kh ja siihen liittyvalla suunnittelumaarayksella. Alueella ei ole voimassa yleis- tai
asemakaavoja eika alueella siten ole mydskaan tehty paikallisia kulttuuriymparistdéa

tai rakennusperintda kartoittavia selvityksia.
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Tietoja Kallion ranta-asemakaavan alueesta

Satakunnan Museon arkeologi ja rakennustutkija tekivat 11.5.2021 maastokaynnin
Kallion ranta-asemakaava-alueelle. Kaynti osoitti maakunnallisesti merkittavan
kulttuuriympariston rajauksen epatarkkuuden. Kulttuurimaiseman raja on
maakunnallisessa Satakunnan rakennusperinté 2005 -selvityksessa (tai oikeammin
jo 1970-luvun lopulla Satakunnan seutukaavaa varten tehdyssa selvityksessa)
piirretty Kallion tilan tilusrajaa pitkin, keskelle avointa peltoa, missa kulttuurimaisema
ei todellisuudessa katkea. Syyna talle rajaukselle lienee vierekkaisten Konsilon ja
Kallion paarakennusten tuolloin varsin moderni ilme. Tilakokonaisuus haluttiin
todennakoisesti talouskeskuksen ilmeen vuoksi jattda Nokkamaan
kulttuurimaiseman ulkopuolelle.

Kallion tilan osti 1920-luvun lopulla ranta-asemakaavaa teettdvan perikunnan
jasenten isoisoisa Viljam Hesso. 1930-luvun alussa tila jaettiin kahtia niin, etta sen
uudempi asuinrakennus, puolet kivinavetasta (molemmat 1800- ja 1900-lukujen
taitteesta), riihi, aitta ja tuulimylly jaivat Kallion puolelle ja vanhempi asuinrakennus
(ilmeisesti 1800-luvun alusta), toinen puoli kivinavetasta ja pienempia rakennuksia
litettiin uuteen Konsilon tilaan, jonka osti Kartanolaisina tunnettu uskonlahko.
Kartanolaisia asuin Konsilon tilalla aina 2010-luvulle asti. Konsilon tilaan kuuluva
Kallion vanha paarakennus modernisoitiin heidan toimestaan 1950-luvulla.

Ranta-asemakaava-alueella oleva Kallion tilan nykyinen, ilmeisesti 1800- ja 1900-
lukujen taitteessa rakennettu pdarakennus on peruskorjattu ja muutettu ensin 1950-
luvulla ja uudelleen 1970-luvun lopulla. Rakennuksen alkuperaiset piirteet ovat
komeaa graniittiperustusta lukuun ottamatta havinneet. Pitka graniittiharkoista
rakennettu, komea navetta on niin ikdan uudistettu 1970-luvulla siten, ettd
puurakenteinen yldosa on uusittu kokonaan. Aittarakennusta on laajennettu
iimeisesti 1930-luvulla lautarakenteisella osalla. Tuulimylly on purettu. Rannassa on
viela tilalle kuulunut, lautarakenteinen venevaja ja aittarakennuksen vieressa
lautarakenteinen suuli. Riihirakennukset jadvat suunnittelualueen ulkopuolelle.
Asuinrakennus on ollut asumattomana vuodesta 2016 asti.

Satakunnan Museo katsoo, etta suunnittelualue on kokonaisuudessaan
vahintaankin paikallisesti merkittavaa kulttuuriymparistéa. Kulttuuriympariston
ominaispiirteitd ovat pitkdan jatkuneen asutuksen jaljet kauniissa
jarvenrantamaisemassa seka laajaan viljelymaisemaan liittyvat, metsaisen kallion
rinteisiin rajautuvat peltopalstat. Alueella olevien, Kallion talouskeskukseen
kuuluvien rakennusten kulttuurihistoriallinen arvo on etenkin 1970-luvulla
tapahtuneiden muutosten myéta heikentynyt. Tama arvio tulee lisata Kallion ranta-
asemakaavan selostukseen ehdotusvaiheessa. Kallion tilaa koskevia tietoja tullaan
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viemaan Satakunnan Museon Pakki -sovellukseen, mistd museo voi toimittaa niita
mySéhemmin kaavanlaatijalle.

Ranta-asemakaava-alueella sijaitsee muinaismuistolain (295/63) rauhoittama
kiinted muinaisjaannos, Kallion kivikautinen asuinpaikka (tiedot ks.
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.413010023). Kallion tilan alueelta on 16ydetty
useita kiviesineita, mutta esineiden l6ytétiedot ovat hyvin epavarmoja, silla padosa
I6yddista on tehty 1800-1900 —lukujen vaihteessa. Vuoden 1963 inventoinnin
yhteydessa talon puutarhasta l6ydettiin kvartsi-iskoksia, sen sijaan vuoden 1995
inventoinnissa merkkeja asuinpaikasta ei havaittu. Muinaisjaanndsalue on rajattu
melko laajalle alueelle Kallion talon pihapiiriin ja sen ita- ja koillispuoleisen
avokallion ymparille. Maastokaynnin tarkoituksena oli arvioida rajauksen riittavyytta
ja tarkastaa kallioalueen eteldpuoleinen pelto. Peltoa ei enaa lahivuosina ole viljelty
ja se on nurmettunut. Pellolle tehtiin joitakin lapionpistoja ja tarkasteltiin ojien ja
pellonreunojen leikkauksia. Merkkeja asuinpaikan ulottumisesta alueelle ei havaittu,
joten rajauksen muuttamiseen ei tdssa vaiheessa ole tarvetta.

Kannanotto kaavaratkaisuun

Maisema ja rakennusperintd

Kallion ranta-asemakaavaratkaisu kaipaa viela tarkennuksia. Varsin pienialaisen
kaava-alueen kulttuuriymparisto ei ilman tarkkaa raatalointia kesta kolmea uutta
rakennuspaikkaa. llman Vaha&salon saarta, jossa ei ole ja jonne ei osoiteta
rakentamista, kaava-alueen pinta-ala on ilmoitettua olennaisesti pienempi. Kaavan
yleismaarayksissa on kyllakin huomioitu alueen maiseman vaaliminen, mutta ei
riittdvassa maarin. Kaavan merkkivalikoimaan tuleekin viela lisdta ympariston
sailyttdmiseen tahtadava /S-merkintd maarayksineen ja liittda se sekad AO-, RA- ettd
M-merkintdjen yhteyteen.

Kaavan yleismaarayksissa mainittuja sallittuja julkisivumateriaaleja ja -vareja
koskevaa tekstiad olisi hyva muuttaa seuraavaan muotoon: Rakennusten on oltava
puurakenteisia ja niiden julkisivuissa sallitaan ruskeasévyinen kuultokésittely tai
perinteinen puna- tai keltamultavéri. Yksityiskohdat voivat olla joko valkeat tai
seinien vériset. Vanhat rakennukset saa kuitenkin kéasitella niiden alkuperéaisella
vdrilld. Vesikatteena tulee kdyttda joko mustaa tai tumman harmaata rivipelti- tai
kolmiorimahuopakatetta. Tonttia ei tule alueen perinteen mukaisesti aidata, vaan
aluetta voidaan jdsenndidé muilla istutuksilla.

Myds maiseman muokkaamiseen on kaavan yleismaarayksissa otettu kantaa, mutta
maisemaa muuttavaa maanrakennusty6ta ei ole kielletty vaan ainoastaan
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edellytetty maisematydluvan hakemista. Museo katsoo, etta yleismaarayksissa tulisi
todeta, ettd RA-tonttien maisemaa muuttavia maanrakennustoita tulee valttaa ja
muutenkin huolehtia tonttien maisemaan soveltumisesta rakentamisen yhteydessa.

Kaavan rakennusalat tulee rajata tarkemmin sallitun rakennusoikeiden mukaisiksi
maiseman ominaispiirteet huomioiden. Korttelin 1 lomarakennuspaikan
rakennusalojen maiseman kannalta sovelias sijoituspaikka olisi pellon ylaosassa.
Saunan rakennuspaikka voisi puolestaan olla lIahella olemassa olevaa venevajaa.
Erityisesti tAsmennysta kaipaavat kortteleiden 2 ja 3 pellolle sijoittuvat
rakennuspaikat. Niistd pohjoisemman (tontti 3-1) rakennusala pitaisi rajata
mahdollisimman lahelle kallioista metsanreunaa, siihen maisemallisesti tukeutuen.
Korttelin 2 rakennusala (my6s sauna) puolestaan tulisi sijoittaa mahdollisimman
I&helle venevalkamaa alueella olevaan rantapuustoon tukeutuen. Ajateltu sijainti
keskella peltoa on maisemallisesti sopimaton.

Arkeologinen kulttuuriperint®

Kallion kivikautinen asuinpaikka on rajattu kaavakartalle osa-aluemerkinnalla sm-1.
Paamaankayttdé suurimmassa osassa muinaisjaannosaluetta on maa- ja
metsatalousalue (M). Muinaisjdannésalueen lounaisin reuna Kallion talon
nykyisessa pihapiirissa kuuluu AO-alueeseen, mutta télle osalle ei ole osoitettu
uutta rakentamista. Muinaisjaanndsalueilla vallitseva maankayttd on sallittua.
Satakunnan Museo pitaa esitettyd muinaisjaanndsalueen merkintaa seka siihen
liittyvda maaraysta oikeanlaisena. Aivan muinaisjadnndsalueeseen rajautuen on
kuitenkin esitetty uusia ajoyhteyksid. Kaavan yleisiin maarayksiin tulisikin lisata
maarays: Ennen uusien ajoyhteyksien toteuttamista muinaisjgdnnésalueen
ldheisyyteen tulee olla yhteydesséd Satakunnan Museoon, jotta voidaan tarkemmin
arvioida teiden rakentamisen mahdollinen vaikutus kiinteddn muinaisjgdnnékseen.

Satakunnan Museolla ei ole muuta huomautettavaa kaavaratkaisuun.

Satakunnan Museo

Museonjohtaja Johanna Jakomaa

Tutkija Liisa Nummelin

Arkeologi Leena Koivisto
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Satakuntaliitto/kirjaamo, Susanna Rosl6f, Anne Nummela, Anne Savola
Museovirasto/kirjaamo

Tama asiakirja on hyvaksytty sahkdisesti Porin kaupungin asianhallintajarjestelmassa
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Porin kaupunki, kaupunkisuunnittelu

viite: Lausuntopyyntdnne 8.4.2021

LAUSUNTO PORIN KAUPUNGIN KALLION RANTA-ASEMAKAAVASTA
Hanke

Suunnittelualue sijaitsee Lavian Kallialan kylassa Nokkamaan alueella Karhijarven pohjois-
rannalla noin 13 kilometria maantieta Lavian keskustaajamasta lanteen ja noin 50 kilomet-
rid Porin keskustan palveluista koilliseen. Suunnittelualueelle on kiintea tieyhteys. Suunnit-
telualueen pinta-ala on yhteensa noin 7 hehtaaria. Kaava-alueen ldhialueilla on vapaa-ajan
asutusta seka vakituista asutusta.

Suunnittelutyon tavoitteena on suunnitella Satakunnan maakuntakaavan mahdollistama
enimmaismaara vapaa-ajan asunnon rakennuspaikkoja (RA).

Kaavoitustilanne
Maakuntakaavoitus
Satakunnan maakuntakaava

Ympadristoministerid on vahvistanut Satakunnan maakuntakaavan 30.11.2011 (N:o
YM1/5222/2010). Satakunnan maakuntakaava on saanut lainvoiman 13.3.2013 korkeim-
man hallinto-oikeuden (KHO) paatoksella.

Suunnittelualueelle on Satakunnan maakuntakaavassa osoitettu muinaismuistoalue (sm)
Kallion kivikautinen asuinpaikka. Merkinnalld osoitetaan muinaismuistolain nojalla rauhoi-
tettuja muinaisjaannosalueita ja -kohteita. Merkintdan kuuluvan suojelumaardayksen mu-
kaan muinaismuistoalueiden ja —kohteiden ja niiden ldhialueiden maankaytt6a, rakentamis-
ta ja hoitoa suunniteltaessa on kiinteiden muinaisjdaannésten lisdksi otettava huomioon nii-
den suoja-alueet, maisemallinen sijainti ja mahdollinen liittyminen arvokkaisiin maisema-
alueisiin tai kulttuuriymparistoihin. Kaikista aluetta koskevista suunnitelmista tulee Museo-
virastolle varata mahdollisuus lausunnon antamiseen.

Satakunnan maakuntakaavan yleisen rantarakentamista ohjaavan suunnittelumaarayksen
mukaan rantojen suunnittelussa tulee ottaa huomioon, ettd rakentaminen suunnitellaan
ensisijaisesti sijoitettavaksi sietokyvyltddn kestaville ranta-alueille, turvaten kullakin vesist6-
alueella riittavat yleiset virkistyskaytté mahdollisuudet ja yhtendisen vapaan ranta-alueen
varaaminen rannan suunnittelussa. Suunnittelussa on turvattava myds maankohoamisran-
nikolle ominaisten luonnon kehityskulkujen alueellinen edustavuus.
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Rantojen suunnittelussa tulee ottaa huomioon rakennusoikeuden, yhteiskayttdalueiden ja
yleisten alueiden tasapuolinen jakautuminen eri maanomistajille, palvelujen kohtuullinen
saavutettavuus ja vesihuollon jarjestaminen. Omarantaisen loma-asutuksen mitoitus tulee
sijoittua valille 0-8 loma-asuntoa mitoitusrantaviivakilometria kohti. Yhteisrantaisena loma-
asutuksena mitoitus voi olla perustellusti suurempi.

Tulvasuojelua koskevan koko maakuntaa koskevan yleisen suunnittelumaariayksen mu-
kaan alueidenkdytdn suunnittelussa on otettava huomioon viranomaisten selvitysten mu-
kaiset tulvavaara-alueet ja tulviin liittyvat riskit. Uutta rakentamista ei tule sijoittaa tulva-
vaara-alueille. Tasta voidaan poiketa vain, jos tarve- ja vaikutusselvityksiin perustuen osoi-
tetaan, etta tulvariskit pystytdaan hallitsemaan ja ettd rakentaminen on kestavan kehityksen
mukaista. Suunniteltaessa alueelle tulville herkkia toimintoja tulee tulvasuojelusta vastaa-
valle alueelliselle ympadristéviranomaiselle varata mahdollisuus lausunnon antamiseen.

Vesien suojelua koskevan yleisen suunnittelumaarayksen mukaan koko maakuntakaava-
alueella on yksityiskohtaisen alueidenkdyton suunnittelun oltava alueelle kohdistuvien ve-
sienhoito-suunnitelmien ja toimenpideohjelmien toteuttamista edistdvaa. Vesiensuojelulli-
sesti erityisen herkilld, kaltevilla sekd eroosio- ja tulvaherkillda vesistdjen rannoilla tulee
maankaytto- ja rakennuslain mukainen alueidenkdyttdé suunnitella siten, ettd estetdan tai
vahennetdan ravinteiden, kiintoaineen ja haitallisten aineiden huuhtoutumista vesistoihin.

Kaikki Satakunnan maakuntakaavaan liittyvat asiakirjat, kuten mm. merkinnat ja maarayk-
set ovat saatavilla Satakuntaliiton verkkosivuilla osoitteessa https://satakunta.fi/alueiden-
kaytto/voimassa-olevat-maakuntakaavat/satakunnan-maakuntakaavan-aineistot-ja-selvi-

tykset/ .

Satakunnan vaihemaakuntakaava 1

Satakunnan vaihemaakuntakaava 1 hyvaksyttiin maakuntavaltuustossa 13.12.2013 ja ym-
paristdministerid vahvisti kaavan 3.12.2014. Satakunnan vaihemaakuntakaava 1 sai lainvoi-
man korkeimman hallinto-oikeuden paatokselld 6.5.2016. Vaihemaakuntakaavassa 1 maari-
tellddn tuulivoiman tuotantoon parhaiten soveltuvat maakunnallisesti merkittavat alueet
Satakunnassa. Vaihemaakuntakaava 1 perustuu vuonna 2011 valmistuneeseen Mannertuu-
lialueet Satakunnassa - selvitykseen.

Suunnittelualueella ei ole merkint6ja Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 1.

Satakunnan vaihemaakuntakaavan 1 asiakirjoihinvoi tutustua verkkosivulla https://satakun-
ta.fi/alueiden-kaytto/voimassa-olevat-maakuntakaavat/satakunnan-maakuntakaavan-ai-
neistot-ja-selvitykset/ .

Satakunnan vaihemaakuntakaava 2

Satakunnan maakuntahallitus paatti 24.11.2014 kaynnistaa vaihemaakuntakaavan 2 laati-
misen. Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 2 teemana on energiantuotanto; turve, bio-
energia ja mahdollisesti tuulivoimatuotanto ja aurinkoenergia. Muita teemoja ovat soiden
moninaiskaytté (kasvuturve, soiden suojelu ja virkistyskayttd), kauppa, maisema-alueet ja
rakennetut kulttuuriymparistét. Suunnittelualueeseen kuuluvat kaikki Satakunnan kunnat.
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Satakuntaliiton maakuntavaltuusto hyvaksyi Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 maan-
kaytto- ja rakennuslain 31 §:n mukaisesti kokouksessaan 17.5.2019 §10. Satakunnan vaihe-
maakuntakaava 2 on kuulutettu voimaan Satakunnan kunnissa 20.9.2019.

Kallion ranta-asemakaavan suunnittelualue sijaitsee Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 2
osoitetun maakunnallisesti merkittavan kulttuuriympariston (kh) lansireunaan, Nokka-
maan kulttuurimaisema. Merkinnalla osoitetaan maakunnallisesti ja seudullisesti merkitta-
vat kulttuuriymparistot ja rakennusperintokohteet. Merkintdan kuuluvan suunnittelumaa-
rayksen mukaan alueen vyksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on otettava huomioon
alueen kokonaisuus, erityispiirteet ja ominaisluonne siten, etta edistetdaan niihin liittyvien
arvojen sdilymista ja kehittdmistd mukaan lukien avoimet viljelyalueet. Kaikista aluetta tai
kohdetta koskevista suunnitelmista ja hankkeista, jotka oleellisesti muuttavat vallitsevia
olosuhteita, tulee museoviranomaiselle varata mahdollisuus lausunnon antamiseen. Koh-
teen ja siihen olennaisesti kuuluvan lahiympariston suunnittelussa on otettava huomioon
kohteen kulttuuri-, maisema-, luonto- ja ymparistdarvot sekad huolehdittava, ettei toimenpi-
teilld ja hankkeilla vaaranneta tai heikenneta edelld mainittujen arvojen sailymista.

Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 merkinnat ja maaraykset ovat ladattavissa verkkosi-
vulta https://satakunta.fi/alueiden-kaytto/voimassa-olevat-maakuntakaavat/satakunnan-
vaihemaakuntakaavan-2-aineistot-ja-selvitykset/ .

Yleiskaava ja asemakaava

Kannanotot

Suunnittelualueella ei ole voimassa olevaa yleis- eikd asemakaavaa. Suunnittelualue rajau-
tuu voimassa olevaan Joensuunlahti-Nokkamaa ranta-asemakaavaan.

Maankaytto- ja rakennuslain 32 §:n mukaan maakuntakaava ei ole oikeusvaikutteisen yleis-
kaavan eikd asemakaavan alueella voimassa muutoin kuin 1 momentissa tarkoitetun kaavo-
jen muuttamista koskevan vaikutuksen osalta. Maankaytt6- ja rakennuslain 42 §:n mukaan
yleiskaava on ohjeena laadittaessa ja muutettaessa asemakaavaa seka ryhdyttdessa muu-
toin toimenpiteisiin alueiden kayton jarjestamiseksi.

Kallion ranta-asemakaavan suunnittelualueella ei ole voimassa oikeusvaikutteista yleiskaa-
vaa, joten Satakunnan maakuntakaava, Satakunnan vaihemaakuntakaava 1 ja Satakunnan
vaihemaakuntakaava 2 ovat maankaytto- ja rakennuslain mukaisesti ohjeena laadittaessa
asemakaavaa seka ryhdyttdaessa muutoin toimenpiteisiin alueiden kdyton jarjestamiseksi.

Suunnittelualueen itdosa ulottuu Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 2 osoitetun maa-
kunnallisesti merkittdvan Nokkamaan kulttuurimaiseman ldnsiosaan. Maakuntakaavan
yleispiirteisyyden vuoksi yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee tarkastella maa-kun-
nallisesti merkittavan kulttuuriymparistén ominaispiirteita ja ulottuvuutta maakunta-kaava-
tasoa tarkemmin. Samassa yhteydessa tulee tarkastella suunnittelualueen mahdollisia pai-
kallisia kulttuuriympéristdarvoja ja ottaa kaavaratkaisussa mahdolliset arvot huomioon. Ra-
kennuspaikkojen ja niille osoitettujen rakennusalojen sijoittelussa ja suunnittelussa tulee
huomioida alueen ominaispiirteet. Rakentaminen tulisi sijoittaa olemassa ole-van rakenne-
tun ympariston yhteyteen, metsan reuna-alueita hyodyntaen. Korttelialueille tulisi osoittaa
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my0s puustoisena sailytettdvat alueen osat. Jatkosuunnittelussa tulee arvioida kaavan rat-
kaisun vaikutuksia kulttuurimaisemaan.

Kallion ranta-asemakaavan alueelta ei ole viela laadittu kattavampaa luontoselvitysta, joten
alueen mahdollisiin luontoarvoihin ei voi tdssa vaiheessa ottaa kantaa. Kesalla 2021 laadit-
tavan luontokartoituksen tulokset tulee ottaa huomioon jatkosuunnittelussa ja mm. uusia
rakennuspaikkoja sijoitettaessa.

Suunnittelualueen mitoitusta kasittelevassa kohdassa on mainittu, ettd Vahasalon saari on
mitoitettu rantaviivan mukaan ja mitoituksena on kaytetty 3 loma-asuntoyksikkéa rantavii-
vakilometria kohden. Satakuntaliitto esittda jatkosuunnitteluun huomioitavaksi, etta pienet
saaret mitoitetaan saaren koon mukaan, eika rantaviivan perusteella. Mitoitusta kasittele-
vassd kappaleessa tulee tarkemmin avata, miten mitoitusratkaisuun on paadytty. Satakun-
taliiton ndkemyksen mukaan alueelle sijoitettavien rakennuspaikkojen maara on ranta-ase-
makaavan luonnoksessa suuri ja vapaan rannan maara on jadmassa vahaiseksi.

Lausunnon on valmistellut maakuntainsin66ri Anne Nummela, anne.nummela@satakunta.fi

SATAKUNTALIITTO

Satakunnan Museo: liisa.nummelin@pori.fi; leena.koivisto@pori.fi

Varsinais-Suomen ELY-keskus: Katariina Alaspaa

Asiakirja on sahkoisesti  allekirjoitettu asianhallintajarjestelmassa.  Allekirjoituksen
oikeellisuuden voi todentaa kirjaamosta kirjaamo@satakunta.fi
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Satakuntaliitto
Ymparistoministerion 30.11.2011 vahvistama Satakunnan maakuntakaava
(N:o0 YM1/5222/2010, KHO 13.3.2013)

Ymparistoministerion 3.12.2014 vahvistama Satakunnan vaihemaakuntakaava 1
(N:0 YM7/5222/2013, KHO 6.5.2016)

Satakuntaliiton maakuntavaltuuston 17.5.2019 hyvaksyma
Satakunnan vaihemaakuntakaava 2

Lausunnolla olevat Porin kaupungin Kallion ranta-asemakaavan alueet
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Ennakkolausunto
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Nosto Consulting Oy
pasi.lappalainen@nostoconsulting.fi

Elinvoima- ja ymparistdtoimialan luonnosvaiheen palaute Lavian Kallion ranta-asemakaavaan
Ranta-asemakaava koskee osaa kiinteistosta 413-408-6-49 KALLIO. Kaava-alueen
luontoon ja luonnonympéristoon liittyvia seikkoja on mahdollista kommentoida vasta

luontoselvityksen valmistuttua.

Porin kaupungin uusi rakennusjarjestys on tullut voimaan 1.1.2021.

Porin kaupunki
Elinvoima- ja ympéaristotoimiala Valtakatu 11, 28100 Pori, PL 121, 28101 Pori www. pori.fi
Y-tunnus 0137323-9 etunimi.sukunimi@pori.fi
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1 JOHDANTO

Kallion ranta-asemakaavan vireilletulosta 14.4.2021 kirjepostina saamamme
kaavaluonnos versio 0,9 on péivéatty 8.4.2021. T&tad ennen asianosaiset maan-
omistajat tai kaavanlaatija eivit ole olleet meihin millddn tavalla yhteydessa,
vaikka kyseessa on kuitenkin erittdin laajalle alueelle ulottuva suunnitelma. Suun-
nitteluprosessin kdynnistdminen ilman naapurikiinteistdjen omistajien kuulemista
ja heidan kanssaan keskustelua ihmetyttasa. Miksi ndin laaja suunnittelutyd on
kdynnistetty naapureita kuulematta jo alkuvaiheessa? Koemme, etté keskustelu-
yhteytta ei ole haluttu luoda, vaan kohtuuttoman suuri ranta-asemakaavasuunni-
telma on laitettu vireille nopealla aikataululla ja ehkd samalla toivottu, ettd naa-
purikiinteistdjen omistajat eivat siihen ehtisi kiinnittdmaan mitdén huomiota.

Olemme kuitenkin hyvin tietoisia alueen luontoarvoista, sen merkityksesta kaikille
elaimille, linnuille, kasveille ja niista erityisesti uhanalaisille ja EU:n luontodirektii-
vin piiriin kuuluville Iajeille. Kohdealue on myds kulttuurihistoriallisesti merkittavaa
aluetta. Se on osa Karhijarven lansirannan vilielymaisemaa, alueella on kivikauti-

nen muinaismuisto ja alueen luontoarvot ovat korvaamattomat.

Kohdealueen naapurikiinteistén omistajina voimme todeta, ettd isovanhem-
piemme aikaan naapurisuhteet olivat lampimat ja yhteisty$ ja -elo saumatonta.
Kiinteistéjen rajat ja maankayttd oli hyvassa yhteistydssd naapurusten valilla so-
vittua. Viime vuosikymmenina yhteytta nykyisiin Kallion tilan omistajiin ei ole ollut.
Jo vuosia sitten Nokkamaassa yleisesti puhuttiin, etta tien "talle puolelle” eli ko.
kohdealueelle ei ena4 saisi vallitsevien kaavamaaraysten mukaisesti mitdén ra-

kentaa.

Ymmarrdamme, ettd maanomistajalla on subjektiivinen oikeus ranta-asemakaa-
vaprosessin kdynnistdmiseen. Hankkeen puutteellinen valmistelu, aikataulutus ja
konsultin merkittdva rooli ovat kuitenkin aiheuttaneet ihmetysta ja herattdneet ky-
symyksid. Onko tilla kertaa konsultilla ollut tavanomaista enemman roolia asi-
assa? Olemmeko me naapurikiinteistdjen omistajat olleet yhdenvertaisia muiden
Porin kaupungissa vireilla olevien ranta-asemakaavahankkeiden



naapurikiinteistdjen omistajien kanssa? Toivomme Porin kaupungin huolehtivan
edelleen kaupungille kuuluvasta roolista ja vastuista ranta-asemakaavaproses-

seissa.

Téssé koosteessa kuvaamme perustelut omille ndkemyksillemme kaavaluonnok-
sesta. Ennen tarkempaa tutustumista tekstiimme toivomme teidan katsovan ohei-
sen videon, jonka perusteella saatte tarkemman kuvan alueesta:

2 LUONTOARVOT

2.1 Perinnebiotooppi

Perinnebiotooppi tarkoittaa perinteisten elinkeino- seka maankéayttdtapojen
muovaamia luontotyyppeja, joilla esiintyy uhanalaisia lajeja. Luontoselvityksen
tekija Turkka Korvenpaa (sahkodposti 4.5.21) on kertonut, ettéd alueella on ha-
vaittavissa vanhan laidunkéytén merkkeja, jotka nakyvat mm. puuston raken-
teessa Kallion tilan lahiymparistdsséa. Varsinainen perinnebiotooppi olisi hdnen
mukaansa alueesta ennallistettavissa.

Perinnebiotoopit ovat tyypillisesti perinteisen karjatalouden niitto- ja laidunkéy-
téntdjen muovaamia luontotyyppeja, joille on kehittynyt niille ominainen, moni-
muotoinen lajisto. Useimmat perinnebiotoopit tarvitsevat sailydkseen jatkuvaa
saanndllistad hoitoa, mika erottaa ne useimmista muista luontotyypeista. "Talia
hetkelld kaikki Suomen perinnebiotoopit ovat uhanalaisia, valtaosa jopa aéarim-
maisen uhanalaisia. Nyt tartumme vakavasti lucntomme kéyhtymisen juurisyy-
hyn: elinympéristdjen katoamiseen ja niiden laadun heikkenemiseen. Uuden
tuen mydta paastaan toteuttamaan Helmi-elinymparistdohjelmassa asetettuja
kunnianhimoisia tavoitteita perinneymparistdjen tilan parantamisesta”, ympa-

ristd- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen sanoo. Saatavilla 15.5.2021



https://valtioneuvosto.fi/-/1410903/uusi-tuki-perinnebiotooppien-kunnostami-

seen-kohentaa-uhanalaisen-elinympariston-tilaa

"Perinnebiotoopin hoidon suunnittelussa on otettava huomicon myés perinne-

biotoopeilla esiintyvien rakenteiden kunnostus ja mahdollisten muinaismuistojen
sailyttdminen. Ladot, aitat sek3 kivi- ja riukuaidat ovat tarkea osa perinnemaise-
maa, ja niilld on merkitystd monien jakala-, sammal- ja hyonteislajien elinympa-

ristdind.” Saatavilla 15.5.2021 https://www.ruckavirasto.fi/alobalassets/tietoa-

meista/asiointi/oppaat-ja-lomakkeet/viljelijat/tuet-ja-rahoitus/oppaat-ja-esit-

teet/perinnebiotooppien-hoidon-suunnittelu. pdf

Kohdealueella luhtatyyppien méaarittelya ei ole tehty, eika selvitetty ennallistamis-
mahdollisuuksia esim. perinnebiotooppien osalta.

2.2, Merkittavid luontoarvoja siséltavit alueet

Luonnosvaiheen aineistossa luontoselvityksen osalta kerrotaan, eftd suunnitte-

lualueelta on laadittu luontotyyppiselvitys 2020, jossa on léydetty metsélain mu-
kainen rantaluhta (alue 1), ja toinen merkittavia luontoarvoja siséltéva alue 2.

Kuva 1. Ote kaavaselostuksesta s. 16/23



Kuva 2. Saimme 28.4.2021 Turkka Korvenpaalta sahkopostin liitteend uuden

muokatun kuvan alueesta.

Kaavaselostuksesta: "Suunnittelualueen itdosan peltopalstalla sijaitsee metsa-
lain mukainen kohde rantaluhta (luhtainen rantalehto) ja alueella saattaa esiintya
myds viitasammakon kutupaikkoja.” Luontoselvityksen tekeminen on heréttinyt
kiinnostustamme ja selvityksen tekijélle biologi, Turkka Korvenpaalle on esitetty

kysymyksia.

Miksi rantaan sijoittuva alue 1 on piirretty paattyvaksi merkitylla tavalla?

Paikan paélla asiaa tarkastellessa rannan kasvillisuus, puusto ja maapera jatku-
vat tdysin samanlaisena koko vesijéttdalueen/pellonreunan osalta. Miksi nyt
suunnitellun ranta-asemakaavan kohdalla ei olisi mitdén arvokasta? Heréa vahva
epéilys, ettd aluerajaus on tehty kaavasuunnitelmal&htdisesti eikd luontoarvot
edelld. Koko ranta-alue on arvokasta elin- ja pesimazaluetta linnuille, sammakoille

jne.

Arvokas ranta-alue (1) on piirretty my&s naapurikiinteistéjen puolelle, mika var-
masti pitdd paikkansa ja on hyvd asia. Huomiota herattaakin, ettd muualia



naapurustoon sijoittuvia alueita ei ole merkitty. Esimerkiksi nykyisin alue 1 ja 2
viliin sijoittuvien olemassa olevien naapurikiinteistdjen valiin sijoittuva metsaalue
on myfds esim. liito-oraville ja lepakoille tarkeda aluetta, ollen vastaavanlaista
metsédaluetta kuin alueen 2. maantiehen rajoittuvakin osa. Rakentaminen néiile
alueille tai niiden laheisyyteen vaikuttaa vaistamatta uhanalaisiin lajeihin kiinteis-

térajoista riippumatta.

Korvenpaa toteaa sdhkopostiviestissddn (28.4.2021): "Luontotyyppi-inventoin-
nissakin on syksylla vuodenajasta johtuen tiettyd epatarkkuutta tiettyjen luonto-
tyyppien - ldhinna lehtojen - maarittelyssi ja rajaamisessa.”

Lyhyelld noin tunnin kestaneelld vitasammakkojen kartoituskaynnilla ti 11.5.21
Turkka Korvenpadn mukana olivat - Tuon kaynnin
aikana Korvenpéan kanssa todettiin paikan paalla, ettd rannassa alueen 1 ra-

jausta tulee muuttaa koko pellonreunaalvesijattéaluetta koskevaksi.

Kaynnin aikana biologi kertoi meille tehneensa seuraavanlaisia havaintoja:

¢ Karhijérvi on merkittava lintujarvi ja runsaat lintujen aanet hairitsivét vii-
tasammakon kuuntelua.

¢ Sammakon dania kuului, mutta tayttd varmuutta viitasammakon &anista
ei saatu. Han kuitenkin merkitsi lajin kannalta tarkeitd kohteita ylos myés
suunnitellun rakennusalueen kohdalle.

¢ Rannassa &anteli kaksi kaulushaikaraa samanaikaisesti.

¢ Mahdollinen luhtakana -havainto ddnen perusteella.

+ Hansunkari merkittdva lokkiluoto.

+ Naurulokki, joka on uhanalaisuudeltaan vaarantunut ja rauhoitettu.

¢ Pajusirkku, joka on uhanalaisuudeltaan vaarantunut ja rauhoitettu.



2.3. Viitasammakko

Karhijarven rannalla, Nokkamaan alueella asuneilla ja elaneilld ihmisilld on ha-
vaintoja runsaasta sammakkokannasta jo vuosikymmenten takaa. Nykyisin’
omistaman piharakennuksen takana cleva sammakkolampi on
ennen ollut sammakoiden suosima paikka, josta ne ovat ojaa pitkin kulkeneet
myds jarven ranta-alueelle. Rannan mdékkildiset ovat kertoneet runsaista sam-

makkohavainnoista omassa mokkirannassaan.

Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piirin viitasammakkokysely 2014 (Saa-
tavilla 15.5.2021 https://docplayer.fi/69668049-Viitasammakkokysely-2014-s-u-

0-m-e-n-l-u-0-n-n-0-n-s-u-0-j-e-l-u-l-i-i-t-o-n-sat-a-k-u-n-n-a-n-p-i-i-r-i-n-joonas-

gustafsson.html ) mukaan Karhijarven Nokkamaan puoleinen ranta-alue on alu-

etta, jossa viitasammakkohavaintoja on tehty runsaasti.

Vidasammakko |
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Kuva 3. Ote Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piirin viitasammakkoky-

sely 2014 raportista sivulta 4.



"Viitasammakoiden soidin- ja kutupaikka on luonnonsuojelulain (LSL, 1096/1996)
49 §:n tarkoittama lisdéntymis- ja levéhdyspaikka. Koska LSL:ssa ei ole lisdanty-
mis- ja levahdyspaikkojen yhteydessa merkittavyyden kynnyksen ylittymisen ar-
viointia, koskee havittdmis- ja heikentamiskielto kyseista lisddntymis- ja levéh-
dyspaikkaa automaattisesti, riippumatta yksilomaarasta. Loydetyilla vitasamma-
kon lisdantymispaikoilla ei voida ilman poikkeuslupaa suorittaa heikentavia toi-
menpiteitd. Heikentavid toimenpiteitd voivat olla ruoppaus, rantarakentaminen,
vesikasvien niitto ja vedenpinnan muutokset. On tarkeda huomioida, etta esiinty-
maén voivat vaikuttaa vilillisesti heikentavasti myds erilaiset maataloustoimet,
vesistokuormitus, kasvinsuojeluaineet, ojitukset seké ojien kunnostukset.” (s.6)

Saatavilla 15.5.2021 https://vesienhoitolansi.files.wordpress.com/2018/02/vas-

sorinlahti viitasammakkoraportti 2017 suomi.pdf

"Vitasammakko voi pysya pienelld alueella ja useiden yksildiden on myés ha-
vaittu palaavan samoille alueille seuraavinakin vuosina (Haapanen 1270, Loman
1994, Elmberg 2008). Eraassa tutkimuksessa viitasammakon keséaelinpiirit olivat
keskimaarin 150 nelidmetrin kokoisia.” (s.9) Saatavilla 15.5.2021 hitps.//vesien-

hoitolansi.files.wordpress.com/2018/02/vassorinlahti viitasammakkora-

portti 2017 suomi.pdf

"Luontedirektiivissa tai EU-komission ympéristéasioiden padosaston ohjeessa ei
aseteta alarajaa tai ehtoja |V-liitteen lajien lisaantymis- ja levahdyspaikkojen laa-
juudelle, luonnontilaisuudelie tai paikkaa kayttavien yksildiden méaralle. Kaikkien
kyseisen liitteen lajien yksildiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen voi siten tul-
kita olevan heikentamis- ja havittamiskiellon piirissa.” (s.11)
https://www.ymparisto.fi/{download/noname/%7BC7CE67F8-35B6-42FB-AB21-
3149D6304CF9%7D/107093

On syytad muistaa, ettéd kaikki sammakkolajit ovat rauhoitettuja, eiké niitéd saa pyy-
dystaa tai tappaa. Viitasammakko on lisaksi Luonnonsuojelulain 49 §:n tarkoit-
tama EU:n luontodirektiivin liitteen IV laji eli lajin lisdédntymis- ja levahdyspaikko-
jen heikentdminen ja havittdminen on kielletty.



10

Biologi Turkka Korvenpéé kertoo sdhkdpostissaan 4.5.2021: "Alue 1 on metsé-
lain tarkoittamaa kosteaa lehtoa - paikoin metsaluhtaa. Eli tamé viitasammakolle
sopiva alue on joka tapauksessa arvokas, oli siella viitasammakoita tai ei. Si-
nansa on toki aivan mahdollista, ettei vitasammakoita kuulu, vaikka niité paikalla
olisikin. Luonnonhavainneintiin kun liittyy aina vaistamatta tiettyd epavarmuutta.”
Ja sdhkdpostissa 28.4.2021; "Rantavybhyke, jossa on viitasammakon kutupai-
kaksi mahdollisesti sopivaa rantaa. Rajaus ulottuu myds kaava-alueen itépuo-
lelle, koska jos vitasammakkoja on aivan kaava-alueen lahella, joudutaan pohti-
maan miten t&ma vaikuttaa maankayttéon kaava-alueella. Talla alueella on myés

mahdollisesti rantalehtoa.”

http://www.sammakkolampi.fi/lajit/viitasammakko.html

Sammakkohavaintojamme alueelta:

LA .

Kuva 4. Sammakon nuijapaitd katsomassa ranta-asemakaavaan suunnitellun ve-

nevalkaman kohdalla, mokin vieressa 8.5.2021.
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Karttaotteeseen merkityn alueen 1. ja sen yli jatkuvan pellonreunan osalta ke-
vaan 2021 aikana olemme havainneet sammakon nuijapéitd koko ranta-alueella

seka ldhialueen oiissa. Havainnoista on kerrottu myos biologi Korvenpéélle.

Kuva 5. Kuva edelliselta kesalta.
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Kuvat 6-7 kohdealueen viljelysmaiseman ja jarven viliseltd vesijattGalueelta.
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2.4 Linnut

"Karhijarvi (47.) Lavian Karhijarvi on yksi Satakunnan suurjarvistd. Matala ja ran-
takasvillisuudeltaan hyvin reheva jérvi tarjoaa pesimépaikkoja useille vesi- ja ran-
talintulajeille. Pesimalinnuston lisdksi useat muuttolinnut pysahtyvat muuttoai-
kana lepailemé&an ja ruokailemaan Karhijarvelle. Linnustollisesti Karhijarven ar-
vokkaimmat osa-alueet sijoittuvat jarven lansiosiin seka jarven pohjoisosien val-
takunnalliseen lintuvesien suojeluohjelmaan kuuluvalle Riihonlahdelle, joille ke-
raantyy varsinkin puolisukeltajia ja muita sorsalintuja. Jarvelle seké sitd reunus-
taville pelloille keraantyy saanndllisesti erityisesti kevaisin suuria, 100-250 yksi-
I6n laulujoutsenparvia. Joutsenten lisdksi Karhijarven rantapelloilla (erityisesti
jarven pohjoisrannan Nokkamaan alueelta) on joinakin kevaina laskettu suu-
rehkoja, 200-250 yksilén suuruisia metsdhanhiparvia. Ranta-alueita suosivien la-
jien lisdksi Karhijarven matalat selkévedet vetédvéat puoleensa muuta vesilinnus-
toa. Yksittaisista lajeista runsaslukuisimpana Karhijarvella havaitaan loppusyk-
systa, jopa 4000 yksilén suuruisia isokoskeloparvia. Suurimmat isokoskeloparvet
on 2000-luvun aikana havaittu Salaplakkarin selélld jarven itdosissa, minké fi-
sdksi havaintoja useiden satojen yksildiden suuruisista koskeloparvista on tehty
myos mm. Majanselalté jarven lansiosista. Koskeloiden lisdksi Karhijarven selille
kerdéntyy saanndéllisesti mydés mm. silkkiuikkuja (suurimmat keskittyméat 2000-|u-
vulla 60—150 yksil6d) sekd kanadanhanhia (60—130 yksil6&). Karhijarven alueen
osalta aluerajaukset on téssa selvityksessa tehty lahtdkohtaisesti suurimpien ke-
rddntymaaluetietojen sijainnin perusteella. Lintuja voi Karhijarven ranta-alueilla
kuitenkin esiintyd muuallakin, minké vuoksi rajaukset ovat tdssé yhteydessa oh-
jeellisia.” (s.42) Saatavilla 15.5.2021 hitps://satakunta.fi/wp-con-
tent/uploads/2020/12/KerAfAcAfAcntymAfAcaluekatsaus LTSS FINAL.pdf
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Kuva 8. Suurien lintujen kerddntymispaikat (sivu 9.) Saatavilla 15.5.2021
hitps://satakunta.fi/wp-content/uploads/2020/12/KerAfAcAfAcntymAfAcaluekat-
saus LTSS FINAL.pdf

Karhijarvella pesii paljon lintuja ja jarvi on tarkea lintujarvi. Havaintoja mm. iso-
koskelo, silkkiuikku, laulujoutsen, kanadanhanhi, ruskosuchaukka, kalasaaski,
kuikka, kaakkuri, nuolihaukka, kurki ja kaulushaikara mainittuna verkkosivulia:
http://karhijarvi.fi/karhijarvi.html saatavilla 15.5.2021.

Erityisesti suunnitellun ranta-asemakaava-alueen itdosan peltoaukea/jarven-
ranta-alue on merkittéva lintujen levahdys-, ruokailu- ja pesiméapaikka. Suunnitel-
lun rakennusalueen kohdalle pysdhtyy suuria méaaria muuttolintuja. Osa niista jaa
pysyvasti alueelle asumaan ja elamaan ja pellon ja jarven valiin jdava vesijatto-
alue/ranta on rauhaisa pesimapaikkana. Paivittdin pellolla on néhtévissa joutse-

nia, kurkia ja myos lokkeja, jotka lentavdt Hansunkarilta pellolle ruokailemaan.
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Lisdksi ruskosuohaukka on jokakesainen néky peltoalueen ylla ravintoa etsies-

s&an.

Jarven rannan pellot ovat térkeitd lintujen levahdysalueita seké elinpiirid. Pesia
on rannassa ja osalla rantakaislikon suojassa, josta ne padsevat myds nouse-
maan maihin. Rantakaistale, sen luonnontilainen ympéristd, on erittain térkea niin
alueen linnuille kuin sammakoille. Pensaikko- ja avoluhdat ovat linnuston kan-

nalta erittdin tarkeitd alueita.

"Puustoiset luhdat, joissa on paljon leppé- ja koivulahopuustoa voivat olla pikku-
tikan tai valkoselkatikan elinympaéristdja. Rantaluhdat voivat liséksi toimia vesis-
tojen suojavydhykkeend, jotka piddttdd uudistusalalta tai esim. pellolta valuvia
ravinteita. Luonnontilaiset tai luonnontilaisen kaltaiset luhdat lasketaan metsalain
tarkoittamiin arvokkaisiin elinymparistéihin.” "Maaperan muckkaaminen ja ojitta-
minen on metsélain nojalla Kkiellettyd.” Saatavilla 15.5.2021 hitp://virtu-
oosi.pkky.fi/metsaverkko/metsaekologia/Suotyypit/luhta.htm

Alueella jatkuvia tikkahavaintoja.

Karhijarvelld Kallion tilan edustalla sijaitseva Hansunkari on merkittava lokkiluoto,
jossa pesii suuri maara eri lokkeja. Mikali taman rauhoitettujen lintujen pesima-
alueen ympdrille tulisi runsaasti rakennuskantaa ja liikennettéd (Kallion tila ja Va-
hésalon saari), hairitsisi se luonnollisesti myts lokkien elamaa Hansunkarilla,

jossa mm. rauhoitettuja naurulokkeja.

Kohdealueen merkitys térkednéa lintualueena selittyy osaltaan myods silld, etta
edustalla on kalaisa paikka jarvessé seka eri lajeille soveltuva veden syvyys.

Kar hijarvisyuyyskartta nuf
. ]

Kuva 9. Karhijarven syvyyskartta.
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Kuva 10. Jarven ja peltoaukean véliin jaava vesijattdalue jarven puolelta kuvat-

tuna.

Kuva 11. Muuttolintuja Nokkamaan kulttuuriympéristéssa, Karhijarven lansiran-

nan vilielymaisema-alueelia
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Kuva 12. Muuttolintuja Nokkamaan kulttuuriympéristéssa, Karhijdrven lansiran-

nan viljelymaisema-alueella

Huomioitava, etté linnuston kartoitus biologin / luontoselvityksen osalta on teke-

maéattd.

2.5 Liito-oravat ja lepakot

Ranta-asemakaavaluonnokseen on kirjattu: "Suunnittelualueen lansiosan pals-
talla padosin varttunutta kuusimetséa, jossa saattaa hyvin pienelld todennakdi-
syydella esiintya liito-orava.” Alueen luontokartoitus on kuitenkin taysin kesken ja
em. perustuu syksylla tehtyyn alustavaan yhden kerran maastokayntiin luonto-
tyyppien kartoituksessa. Merkittdvia luontoarvoja siséltdvien kohteiden rajaami-
sessa alue 1 on ulotettu myds naapurikiinteistéjen puolelle, mutta ndin ei ole ta-
pahtunut muualla. Luontoselvityksessa tulisikin kiinnittda huomiota alueeseen ko-

konaisuutena. Liito-orava tai mikd&n muukaan eléin tuskin kiinteistérajojen mu-

kaan elda. Syyta on siis selvittdd myds naapurikiinteistdjen valiin jadvan alueen
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tilanne niin liito-oravien kuin iepakoidenkin kannalta. Ranta-alueen lehtipuusto-
vybhykkeet ovat liito-oravalie soveltuvia ruckailualueita. Sen liséksi alueella oleva

vanhat maatilarakennukset ja rantapuualue ovat lepakoille tarkeita.

Liito-orava, lepakko ja viitasammakko ovat kaikki EU:n luontodirektiivin mukaisia
lajeja, joiden sdilyminen alueella tulee turvata. Lisaksi Satakuntaliitosta Susanna
Rosl&filtd saamamme tiedon mukaan (séhkoéposti 27.4.2021) "Selvitykset on teh-
tava koko silta alueelta, jolla kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia vaiku-

tuksia.”

Lepakoiden osalta meilld on joka kesdisid havaintoja. Ne ovat useamman kerran
saikayttaneet meité lentdmalia kovalla vauhdilla ja hyvin 1aheltd ihmista ifttahama-

rissa.

Kuva 13. Alueen 2 maantiehen rajautuvaa metsaa
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2.6 Lahopuut

"Lahoava puu tarjoaa elinympéristdn tuhansille lajeille. Joillekin se on munien
haudontapaikka ja vastasyntyneiden poikasten turvallinen koti. Selkdrangatto-
mien lisadksi myés linnut, lepakot ja lito-orava hyddyntévét lahopuun koloja poi-
kastensa pesind. Kolopesijdina, tikat ovat hyvé ja helposti havaittava mittari
osoittamaan lahopuun runsautta metsdssa. Lahopuu on nykyaan katoava luon-
nonvara. Metséteollisuus on vahentdnyt suomalaisten metsien lahopuumaaria
yli 90 prosenttia. Samalla se on aiheuttanut usean elidlajin paikallisia sukupuut-
toja. Suurimman uhan alla ovat lajit, joiden kaikki eldmanvaiheet ovat riippuvai-
sia lahopuusta. Tallaisia lajeja ovat esimerkiksi arinakaapa ja pohjantikka.”

Saatavilla 15.5.2021 https://www.nessling.fi/blogi/nelja-syyta-miksi-lahopuiden-
katoaminen-olisi-suuri-katastrofi-blogi/

Viljelysmaisemaan kuuluvan pellon ranta-alue / vesijattbalue on tarkeé alue,
jossa on lahopuuta. Lisaksi kivikautisen asuinpaikan ymparistéssé on vanhaa
lahopuuta, jotka ovat tarkeitd monille lajeille. Selvittamattd on myds uhanalais-

ten kéapien osuus alueella, jossa kasvaa lehmusta, leppéaa jne..

Kuvat 14-18 Rannan lahopuita
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Kuva 18. Lahopuuta suunnitellun ranta-asemakaavan alueella.
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2.7 Uhanalaiset kasvit selvittamatta

Uhanalaisten kasvien osalta selvitystyd on taysin tekemattd. Ohessa kuvia eri
puolilta kohdealuetta kuvat 19-24.




Kuva 21. Edelliseltd kesalta viljelysmaiseman reunan vesijattéalueelta

24
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Kuva 22.




Kuva 23.

Valitus / Kannanotto Kallion ranta-asemakaavaluonnokseen 0,9 |
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3 KULTTUURIHISTORIALLISET ARVOT

3.1 Kallion kivikautinen asuinpaikka

Suunnittelualueella sijaitsee muinaismuistoalue Kallion kivikautinen asuinpaikka.
Satakunnan Museon rakennustutkija Liisa Nummelinilta (s&hkoposti 22.4.21)
saamamme tiedon mukaan alueella ei ole tehty rakennusinventointia, joten kay-

tettdvissd olevat tiedot ovat vain kaavaselostuksen varassa.

Lavian pitdjan inventointikertomuksesta (Valtavuo, 1963) puolestaan kay ilmi sel-
kedsti Kallion tilalta Leevi Hesson tekemat muinaisjaannosloydét. Lisaksi samai-
sesta inventointikertomuksesta selvida, ettd Nokkamaan alueella muinaisjaén-

ndksia on ldydetty myés muualta lahialueelta.

Kuva 25. Ote Kallion tilaa koskien Lavian pitdjdn inventointikertomuksesta, |aati-
nut Ritva Valtavuo 1963
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Em. liittyen on erittdin tarkedd huomioida Satakunnan Museon asiantuntijan, ar-
keologi Leena Koiviston tiedot ja ndkemykset hdneltd saamassamme séhkopos-
tiviestissa (27.4.2021):

"Kallion kivikautinen asuinpaikka on inventoitu vuosina 1963 ja 1995. Tama tar-
koittaa, ettd Iahialueelta jo 1800-1 lopulla ja 1900-I alussa ldéytyneiden irtoldytdjen
eli kivikautisten esineldyttjen perusteella paikalle on tehty tarkastus ja asuin-
paikka on sen perustella rajattu. Vanhimpien 16ytdjen tarkkaa 16ytopaikkaa ei ole
voitu todentaa, mutta Kallion talon paarakennuksen laheltd on I6ytynyt kvartsi-
iskoksia, jotka usein liitetddn asuinpaikkaan. Asuinpaikalla ei ole tehty kaivaus-
tutkimuksia.

Arkeologisia tutkimuksia voidaan toteuttaa tutkimustarkoituksissa {(esim. yliopis-
tojen tutkimushankkeet) mutta myds silloin, kun joku maankayttéhanke uhkaa
muinaisjaadnndsta. Silloin kohteelle on haettava kajoamisiupaa Museovirastosta,
joka arvioi onko muinaisjddnnés sen kaltainen, etté se voidaan tutkimalla poistaa.
Kaikissa tapauksissa ensisijainen vaihtoehto on aina muinaisjdanndksen suojelu
eli sen sailyttdminen tuleville sukupolville. Rakennushankkeet pyritdén sijoitta-
maan siten, ettd muinaisjddnnds voidaan sailyttdd. Mikali kuitenkin paadytaan
arkeologiseen tutkimukseen, maankayttéhankkeesta vastaava useimmiten kus-
tantaa kaivaukset. Muinaisjaanndsalueet ovat lain mukaan rauhoitettuja, mutta
alueen vallitseva maankayttd on sallittua. Peltoja voidaan viljella, puutarhatdita
tehda, metsaa voidaan uudistaa — mutta ilman maaperén muokkaamista tai kan-
tojen nostoa.

Kallion asuinpaikkaa koskevat tiedot ovat melko hajanaiset ja sen sijaintikin hive-
nen epavarma. Ne esineldydét, joiden l6ytdpaikka tunnetaan, ovat keskitty-
neet Kallion talon piha-alueelle, mutta asuinpaikka on rajattu huomattavasti laa-
jemmaksi tilalla olevan kalliopaljastuman ympérille. Kalliclla kivikauden ihmiset
kuitenkaan tuskin ovat asuneet. Vanhojen esineléytdjen tiedoissa taas useimmi-
ten mainitaan aincastaan Iéydetyn tilan nimi, joten sen perusteella I6ytdpaikka on
voinut olla missé tahansa Kallion tilan alueella, jopa satojen metrien etdisyydella

nykyisesta tilakeskuksesta.” (Leena Koiviston sahkodpostiviesti 27.4.21.)
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Syyta on selvittdd myos koko pihapiirin kulttuurihistoriallinen arvo, koska ky-
seessa on ollut yhteinen piha-alue Kallion ja Konsilon tilan kanssa, jossa

ovat elaneet kartanolaisuuden oppien mukaan.

Kallio on Karhijarvelta katsottuna maisemaa hallitseva elementti koko lansiran-
nalla ja ollut tarked paikka jo esihistoriallisille ihmisille. Lehmélaitumen alueen
luonnonvaraiset, isokokoiset puut lehmukset ja koivut olleet merkittavia niin ihmi-
sille, eldimille ja pienelidille. Kaava-alueella oleva kivikautinen asuinpaikka ja esi-
historiallinen alue on laaja ja lahella rantaa. Nain ollen tulee sen sailymisedelly-

tykset ottaa huomioon kaavaratkaisussa ja kaavan mitoituksessa.

Satakunnan maakuntakaavan kaavamerkinnat ja maaraykset (saatavilla
15.5.2021 https://satakunta.fifwp-content/uploads/2020/12/Merkinnat-ja-
maaravykset.pdf): Suojelumaarayksessa todetaan: "Muinaismuistoalueiden ja —

kohteiden ja niiden lahialueiden maankayttoad, rakentamista ja hoitoa suunnitel-
taessa on kiinteiden muinaisjddnnosten lisdksi otettava huomioon niiden
suoja-alueet, maisemallinen sijainti ja mahdollinen liittyminen arvokkaisiin
maisema-alueisiin tai kuittuuriympdristdihin. Kaikista aluetta koskevista
suunnitelmista tulee Museovirastolle varata mahdollisuus lausunnon antami-

seen.”

Muinaismuistolaki: hitps://finlex fiffi/laki/ajantasa/1963/19630295

3.2 Nokkamaan kulttuuriymparisto

"Maaseudun kulttuurimaisemien arvo. lhmisen tyo on luonut maiseman kulttuu-
riarvot. Alkutuotantoon liittyva perinteinen maankayttdé on vuosisatojen kuluessa
muovannut luonnonymparistdja pelloiksi, niityiksi ja laidunmaiksi. Avoimet, valoi-
sat vilielymaat ovat kulttuurimaiseman perusta. Pitk&aikainen maatalous ja kar-
janhoito on rikastuttanut luontoamme luomalla kulttuurivaikutteisia luonnontyyp-
peja, perinnebiotooppeja. Talonpoikainen rakennuskanta, tiests, aidat, ladot,
muinaisjaénnokset ja monet muut ihmisen tekeméat rakenteet ovat olennainen

osa eldvaa historiaamme. Maaseudun kulttuurimaisemaan siséltyy huomattava
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kansallinen paaoma, korvaamaton todistusaineisto kulttuurimme kehityksesta,
maamme asuttamisesta sekd ihmisen ja luonnon vélisestd suhteesta. Maaseu-
dun kulttuurimaisemia voidaan suojella vain niiden hoidosta huolehtimalla. Paa-
osa kulttuurimaisemien hoidosta tulee tapahtua kuten aina tdhankin saakka; vil-
Jelijén tyénéa, normaalin maatalouden myéta. Kulttuurimaisemien vaalimisen kes-
keinen edellytys on maaseudun sailyminen elinvoimaisena ja tarkoituksenmukai-
sen maanviljelyn jatkuvuus. Kulttuurimaisemaan siséltyvaa luonnon- ja kulttuuri-
perintéa voidaan pitdd hyédykkeend, jonka tucttamisesta ovat pddosin vastan-
neet maanviljelijat. Yhteiskunnan on otettava vastuu sen turvaamisesta, samalla
tavoin kuin on huolehdittu siita, etta viljelijat voivat tuottaa ravintoa koko kansalle.”
(Valtioneuvoston periaatepaatés maisema-alueista ja maisema-alueista ja mai-
semahoidon kehittdmisesta s. 3) Saatavilla 15.5.2021 https://www. ymparisto.fi/fi-

fifluonto/maisemat/arvokkaat_maisemaalueet

"Peltojen ja laitumien metsitys ja umpeenkasvu sulkee avoimet maisemat
ja tukahduttaa valoa vaativan perinnekasvillisuuden elinmahdollisuudet.”

(Valtioneuvoston periaatepddtds maisema-alueista ja maisema-alueista ja mai-

semahoidon kehittamisestd s. 4) httos://iwww.ymparisto.fiffi-fi/luonto/maise-

mat/arvokkaat maisemaalueet

Ranta-asemakaava-alueen itdosa kuuluu maakunnallisesti merkittdvdan Nokka-
maan kulttuuriympéristéon, Karhijdrven lansirannan viljelymaisema. Alueen ra-
jaus on tehty maakuntakaavaa varten laaditussa Satakunnan rakennusperinté
2005 selvityksessd. hitps://karttapalvelu.lounaistieto.fi/ -verkkosivulle kirjattu
(Saatavilla 15.5.2021):

Aluekuvaus:Kulttuurihistoriallisesti arvokas alue

Luonnehdinta:Jarvenrannan vilielymaisema

Satakunnan maakuntakaavan kaavamerkinndt ja maéraykset (saatavilla
15.5.2021 https://satakunta.fi/wp-content/uploads/2020/12/Merkinnat-ja-
maaravkset.pdf). Suunnittelumaarayksessa todetaan: "Alueen yksityiskohtai-

semmassa suunnittelussa on otettava huomioon alueen kokonaisuus, erityis-
piirteet ja ominaisluonne siten, ettd edistetdan niihin liittyvien arvojen sii-

lymisté ja kehittimistd mukaan lukien avoimet viljelyalueet. Kaikista aluetta
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tai kohdetta koskevista suunnitelmista ja hankkeista, jotka oleellisesti muuttavat
vallitsevia olosuhteita tulee museoviranomaiselle varata mahdollisuus lausunnon
antamiseen. Kohteen ja siihen olennaisesti kuuluvan [ahiympéristén suunnitte-
lussa on otettava huomioon kohteen kulttuuri-, maisema-, luonto- ja ymparisto-
arvo seké huolehdittava, ettei toimenpiteilla ja hankkeilla vaaranneta tai heiken-

neta edellamainittujen arvojen sailymista.”

"Kulttuuriymparistéén kohdistuvien vaikutusten sivuuttaminen hankesuunnitte-
lussa aitheuttaa luonnon kauneuden, ympéristdn viihtyisyyden ja kulttuuriarvojen
selvdd vdhenemistd. Kulttuuriympdriston vaalimiselle huolestuitavan tilanteen
muuttamiseksi tulee ympéristéhankkeisissa selvittdad hankkeen vaikutukset luon-
toarvojen ohella my&s kulttuuriperintdarvoihin. Timén edellytyksend on riittéva ja
oikea-aikainen yhteistyd kulttuuriperintéalan asiantuntijoiden ja museoviran-
omaisten kanssa seka hankerahan varaaminen myds kulttuuriymparistdselvityk-
siin. Myds sosiaaliset vaikutukset tulisi huomicida.” (s.6) Saatavilla 15.5.2021
https://www.museovirasto.fifuploads/Kulttuuriymparisto/2019 MV kalatalousoh-
jeistus A4 pieni 190705 160100.pdf

"Arvioitaessa hankkeen vaikutuksia kulttuuriympéariston tarvitaan tietoa alueen
tunnetuista eri-ikisista kohteista, alueen ihmistoiminnan historiasta, vesistén his-
toriasta, alueen potentiaalisuudesta uusien 16ytdjen suhteen seka alueen maa- ja
vesialueisiin kohdistuneista suuremmista viime vuosikymmenina tehdyista muu-
toksista (esimerkiksi ruoppaukset ja ojitukset). Tarkastelun tulee olla kokonais-
valtaista huomioiden eri aikakausien erilaiset ilmiot. Jos tietoa kulttuuriymparis-
tosté ei ole riittdvasti olemassa, hanke voi joutua teettdméén omalla rahoituksel-
laan kulttuurihistoriallisen taustaselvityksen, jossa tarkastellaan ylla mainittuja
asioita muun muassa historiallisista kartoista seka arkisto- ja kirjallisuusiéhteista.
Usein selvitykseen liittyy myds maastoinventointi, jonka avulla saadaan konkreet-
tista tietoa alueella sijaitsevista kulttuuriperintokohteista. Selvityksen tulosten
pohjalta voidaan helpommin sovittaa yhteen hankkeen tavoitteet ja kulttuuriperin-
non vaalimisen tarpeet. Selvitykset ja inventoinnit tulee teettaa hyvissa ajoin kult-
tuuriperinnén ammattilaisilla ennen hankkeen toteuttamista.” (s.20) Saatavilla
15.5.2021 https://www.museovirasto.fi/uploads/Kulttuuriymparisto/2019 MV _ka-
latalousohjeistus A4 pieni 190705 160100.pdf
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Kuvasarja:

Kuvat vilielysmaiseman osalta Saijanniementieltd pain kuvattuna kohti kohdealu-
etta, jonne kaksi rakennuspaikkaa + sauna sekd venevalkama on suunnitteilla
keskelle peltoa. Ensimmaiset kuvat on otettu kohti kohdealuetta kauempaa Sai-
janniementielté kuvat 1-4. Keskelté peltoa kohti kohdealuetta kuvat 5-6. Ja suun-
nitellun venevalkaman kohdalta pdinvastaiseen suuntaan kuvattuna kuvat 7-8.
Kuvauspaikat merkitty numeroin Google Mapsin karttapohjaan asiaa selventa-

maan.
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Google

Viljelysalueen rajauksessa tulee huomioida myds luonnonmukaiset vaihtelut
maastossa seka tarpeelliset suoja-alueet, ei kulttuurimaisema voi nain luonnotto-

masti paattya tineasti rakennettuun mokkialueeseen.

Kuva 26.
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4. RAKENNUSOIKEUS JA MITOITUS

Rantakaavan luonnoksessa kaytetty mitoitus Saarien rantarakennusoikeuden
mitoituksiin on Suomessa muodostunut yleinen kéytéantd, jossa alie Zha kokoisia
saaria ei lasketa mukaan mitoitukseen. Kaytantd on syntynyt seutukaavojen ja
ELY-keskuksen ohjeistuksesta. Satakunnassa on yleisena kaytanténa ollut, ettei
alle 2ha kokoisia saaria lasketa mukaan emaétilaselvityksen mitoitusiaske!maan.
Kyseessé on vastaavantyyppinen yleinen kayténtd kuin muunnetun rantaviivan
laskemisessa yleisesti kdytetty menetelma, jossa kapeat niemet, lahdet ja vasta-
ranta vaikuttavat mitoitukseen. Oikeuskaytdnndssa rantamitoituksen vakiintu-
neita kaytantdja tulkitaan Maankaytto- ja rakennuslakia vastaavina ohjeistuksina,
joita tulee noudattaa. Vakiintuneita kayténtdja tulee noudattaa tai muutoin kiin-

teistéjen omistajien tasapuolinen kohtelu ei toteudu.

Kallion ematilaselvityksen mitoituslaskelmassa on kooltaan 1,5ha suuruinen Va-
hésalon saari laskettu mukaan ematilan mitoitukseen. Edelld mainittuihin seikkoi-
hin perustuen Vahasalon saarta ei voida laskea mukaan ematilaselvityksen mi-
toitukseen. Mantereen osalta on mitoituksessa kaytetty 8 rakennuspaikkaa kilo-
metrilld, joka on korkein mahdollinen Satakunnan alueella. TAméa mitoitus on sel-
keasti liian suuri kaava-alueen itdiselld peltolohkolla, joka on osoitettu maakun-
nallisesti merkittavaksi kuittuuriymparistoksi. Uudisrakentamisella olisi merkittéva
vaikutus maakunnallisesti merkittavaan kulttuuriymparistéén. Talté osin mitoituk-
sessa kaytettyd rantarakennuspaikkojen maaraa tulee merkittavasti laskea.
Kaava-alueella on yksi rantaan sijoittuva rakentunut rakennuspaikka, joka on
osoitettu kiinteistdrekisterissd vakituisen asumisen statuksella. Satakunnassa on
yleisesti kdytetty rantarakentamisessa mitoitusta, jossa vakituinen asuinraken-
nus vastaa kahta vapaa-ajan rakennuspaikkaa. Kun otetaan huomioon se, etta
Vahasalon saarta ei voida ottaa mukaan mitoitukseen ja etta itdisen peltoalueen
osalta tulee kayttda selkeasti alhaisempaa mitoitusta (4 lay/km) syntyy lasken-
nallista rakennusoikeutta 2,36 rakennuspaikkaa. Kun vakituisen asumisen ole-
massa oleva rakennuspaikka vie yleisesti kayidssd olevan mitoituskdytdnnén
mukaan kaksi mitoitusrakennuspaikkaa, ei kaava-alueelle ole mahdollista osoit-

taa uusia rakennuspaikkoja. Jos kaavassa kuitenkin osoitetaan uusia



40

rakennuspaikkoja, tulisi ne osoittaa lantiselle lohkolle, jolloin niiden vaikutus kult-

tuuriymparistéén on vahaisempi.

Karhijdrven ranta-alue kohteen lahiympéristidssa on jo tihedan rakennettua alu-
efta. Ranta-asemakaavassa on kyse herkdn rantaluonnon rakentamisesta ja
kéyttérasituksesta, joten rantarakentamisessa jo olemassa oleva rakennuskan-

takin tulee ottaa huomioon.

Maankaytto- ja rakennuslaki: https://www finlex.fi/fi/laki/ajan-
tasa/1999/19990132#L1P7

5 MUUT VAIKUTUKSET

Ranta-asemakaavasuunnitelmassa todetaan, ettéd hankkeella ei ole taloudellisia
vaikutuksia. Todellisuudessa kuitenkin tillaisen hankkeen lapimeno tulee alenta-
maan jo alueella olevien kiinteistojen arvoa, koska alueen omaleimaisuuteen,
luontoympéristdon jne. liittyvat asiat katoaisivat tdméan suunnitelman toteutumi-
sen myotd. Luontoon, uhanalaisiin lajeihin ja maisemaan liittyvid asioita ei voi

myoskaan sivuuttaa.

Vaikutukset ulottuvat koko jarven virkistyskayttémahdollisuuksiin ja nain laaja ra-
kentaminen vaikuttaisi myos vastarannalla tai Idhisaarissa olevien maisemanéaky-

maan luontoarvoista ja uhanalaisista lajeista puhumattakaan.

Naapurikiinteistdn omistajina hairiéta tulisi myés aivan tonttimme rajoihin asti
ulottuvista rakennusoikeudella merkitysta alueista. Kiinteistdjen valiin ei ole suun-
niteltu minkaanlaisia suoja- ja viheralueita, mika on todella erikoista ja epaam-

mattimaista. Néin ollen naapurien pihamaat olisivat kuin yhté ja samaa aluetta.

Rakennuspaikan herkkyys, peltoalueen pehmeys (muutostarpeet, jotta savi-
maalle voisi edes rakentaa) seka tarvittavan kunnallistekniikan ja suunniteltujen
kulkuyhteyksien rakentaminen aiheuttaisi niin rakennusvaiheessa kuin valmistut-

tuaan merkittdvaa hairiétd, runsasta likennettd ja melua alueelle. Lisaksi
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suunnitellun venevalkaman kayttdoikeutta ei ole maaritetty, sen laaja ja mahdol-
lisesti alueen ulkopuolisten henkildiden kaytidoikeus toisi edelleen lisda liikken-

nettd ja hairioté alueelle.

lisdksi alavalle paikalle jdrvenrantaan suunniteltujen saunojen savuhaitat tulevat

kohdistumaan korkeammalla olevien kiinteistdjen pihapiireihin.

Rantarakentamista tulisi keskittdd, mutta nyt maanomistaja on konsultin avulla
kéynnistanyt laajalle alueelle ulottuvan ylimitoitettua rakennusoikeutta sisaltavan
suunnitelman, jossa kohdealueen luonto- ja kulttuuriperintdéarvoja ei ole huomi-
oitu. Maanomistajalla on hallussaan jo Kallion tilan rakennus, joten ihmetyttda
tarve nain monelle uudelle rakennuspaikalle. Mikali alueelle suunnitellaan mok-
kivuokrausbisnesta tmv. tulee sen aiheuttama hairié niin naapurikiinteistéjen kuin
luonnon osalta olemaan erittéin merkittava, asuinviihtyvyytta ja olemassaolevien

vanhojen kiinteistéjen arvoa laskeva.

6 KONSULTIN ROOLI JA TOIMINTA

limoitus ranta-asemakaavan vireillefulosta tuli Nosto Consulting Oy:n Pasi Lap-
palaisen allekirjoittamana. limoituksessa kerrotaan, ettd kaavan laatimisesta hy-
vaksymiskasittelyvaiheeseen asti vastaa Nosto Consulting Oy.

Lisdksi tekstind: "Kaavatydn osallisena teilld on mahdollisuus esittdd mielipi-
teenne OAS:sta ja luonnosvaiheen aineistosta. Mahdolliset kirjalliset mielipiteet
tulee osoittaa nahtavillaolon aikana kaavan laatijalle: Pasi Lappalainen, Nosto
Consulting Oy”. Ja vield: "...mielipiteensa, jotka otetaan mahdollisuuksien mu-

kaan huomioon...”.



Kuva 27. Postitse toimitetun aineiston saatekirje.

Valitus / Kannanotto Kallion ranta-asemakaavatuonnokseen 0,9 |
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Kuulutus vireilletulosta on tehty pienen levikin Uutisluotsi-lehdessé, eikd Sata-
kunnan Kansassa, kuten Porin kaupungin toimesta yleensé tapahtuu. Myds kuu-
lutuksen ulkoasu on hyvin vaatimaton ja huomiota herattdmatén, eika sisélla Po-

rin kaupungin logoja.
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Kuva 28. Uutisiuotsi-lehdesséa ollut kuulutus.

Valitus / Kannanotto Kallion ranta-asemakaavaluonnokseen 0,9 |
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Miksi kaava-aineisto ei ollut fyysisesti Porin kaupungissa paikan paalla nahta-
vissa? Suunniteltu ranta-asemakaavakohde sijaitsee Porissa, ei Turussa. Oliko
tdma yksi ajatus, jolla pyrittiin vAhentdmaan mielipiteiden ja kommenttien maa-
rdd. Oletuksenako oli, ettd naapurit eivdt paase verkkosivuilta tai paikanpaaile
Turkuun sitd katsomaan. Onko yhdenvertaisuus toteutunut verrattuna muihin
vastaaviin hankkeisiin Porissa?

pyysi sdhk&postiviestilla 15.4.2021 [ahettdmaén allekirjoittaneille kai-
ken mainitun kaavamateriaalin, tarkemmat tiedot kdytetyista karttamerkinndisté
ja etéisyyksista seka perustelut kaavoituksen tarpeellisuudesta. Ihmetysta he-
ratti, ettd konsulttifirmalla ei ollut mainitsemaansa tulostinta kaytettavissa, jotta
voisi suurempiakin karttoja nopeasti tulostaa ja toimittaa. Tiedustelin uudelleen
sdhkdpostiviestilld 25.4. [ahetystunnusta, jotta voisin seurata lahetyksen kulkua,
mutta sellaista ei ollut saatavilla. Materiaali saapui meille vasta 27.4. mikd néin
ollen vaikeutti asiaan tutustumista. Mikéli aineisto olisi ollut Porissa olisimme voi-

neet sen helposti myds itse kdydad hakemassa.
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tisluotsi.fi/kallion-ranta-asemakaava-vireilla-laviassa/
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YHTEENVETO VALITUKSESTAMME KAAVALUONNOKSEEN 0,9

. Kallion ranta-asemakaavan alueella perinnebiotoopin ennallistamisella
voidaan turvata muinaismuiston séilyttaminen ja suojelia alueen uhan-
alaisia lajeja. Toteutuessaan tama rantakaava-suunnitelma kadottaisi vii-
meisetkin merkit perinnebiotoopista ja estaisi myds muinaismuiston suo-
jelemista.

. Tarkeita luontoarvoja sisaltdvan koko kohdealueen ja sen lahiymparistdn
kartoitus on puutteellista. Kaavaluonnosta on tehty ja rakennusoikeutta
suunniteltu alueen luonto- ja kulttuurihistorialliset arvot téysin huomioi-
matta.

. EU:n luontodirektiivin mukaisten lajien ja muiden uhanalaisten lajien kar-
toitus on tekematta. Kaikkien luontodirektiivin mukaisten lajien lisdanty-
mis- ja levdhdyspaikat ovat heikentdmis- ja hdvittdmiskiellon piirissa.
Kohdealueella néista lajeista on tehty havaintoja. Liséksi luontotyyppien
madrityksesta ei ole kokonaisvaltaista kartoitustulosta saatavilla kaava-
luonnoksessa.

. Kallion kivikautista asuinpaikkaa, Kallion tilan aluetta ja lahiympéaristoa ei
ole kartoitettu muinaismuiston kannalta riittavalla tavalla, jotta edes tallai-
sen hankkeen suunnittelua olisi ajankohtaista aloittaa. Vastustamme kult-
tuurihistoriallisesti arvokkaan muinaismuistoalueen tuhoamista ja sen
alueelle ja lahiympéaristédn rakentamista.

. Karhijérven rannan viljelymaiseman osalta kaavaluonnokseen on suunni-
teltu rakennusoikeutta vilielysmaiseman alueella. Suunnitelma ei huomioi
ollenkaan peltoalueen luonnonmukaista rajautumista jarveen ja metsén-
reunaan seké tarpeellisia viheralueita. Kaavaluonnoksen mukaan viljelys-
maisema/kulttuurimaisema paattyisi hyvin luonnottomasti yhtéakkia alka-
vaan tiheésti rakennettuun mokkialueeseen.

. Nokkamaan viljelysmaisemaan kuuluva, nykyinen iso peltoalue on mer-
kitty luonnoksessa rakennusoikeuden lisgksi muilta osin maa- ja metsa-
talousalueeksi, mika mita suurimmalla todennakdéisyydella tarkoittaisi,

ettd alue my&hemmin metsittyisi, vaikka sen pitéisi olla viljelysmaisemaa.
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7. Vastustamme kulttuurimaiseman tuhoamista ja rakentamista Nokkamaan
viljelysalueelle, silla suunnittelumaarayksen mukaisesti alueen yksityis-
kohtaisemmassa suunnittelussa on otettava huomioon alueen koko-
naisuus, erityispiirteet ja ominaisiuonne siten, etté edistetaén niihin liitty-
vien arvojen sailymista ja kehittdmistd mukaan lukien avoimet viljelyalu-
eet. Viljelysalueen jarven rannan vesijattéalue on merkittava luonnon mo-
nimuotoisuuden ja uhanalaisten lajien sailymisen turvaamisen kannalta.

8. Viljelysmaiseman tulee sailya viljelysmaisemana; sithen ei rakenneta,
mutta ei mydskaan paasteta puskittumaan, eikd kasvateta puustoa, jotta
avoin viljelysmaisema sailyy kulttuurihistoriallisesti arvokkaana alueena.

9. Rantarakentaminen, rakennusocikeuden mitoitus seké kaavan laadinta tu-
lee perustua maankaytté ja rakennuslakiin kaikilta osin (alueiden kaytdn
suunnittelun, ematilaselvityksen, rakennusoikeuden maarityksen, vaiku-
tusten selvittdmisen jne. osalta). Vastustamme kaavaluonnoksen ylimitoi-
tettua ja perusteetonta rakennusoikeutta.

10.Kaavaluonnoksen vaikutukset l1ahiymparistdén ja naapurikiinteistdihin on
tdysin sivuutettu luonnoksessa. TAma kaavaluonnoskokonaisuus osoit-
taa puutteellista kokonaisuuden hahmottamiskykya, silla suunnittelu koh-
distuu kulttuurihistoriallisesti ja luontoarvoiltaan merkittdvaan alueeseen,

jossa on jo runsaasti olemassaolevaa rakennuskantaa.

Olemme keskustelleet yhteisistd nakemyksistamme yhdessa muiden rajanaapu-

rien . kanssa. Jaamme yhteisen na-

kemyksen ja huolen. Vastustamme tdaman kaavaluonnoksen toteutumista.

8 ALLEKIRJOITUKSET

Porissa 16.5.2021



LITTEET

Video alueesta:
https.//drive.gooale. com/file/d/1w1DsIwOAWWGjonfgUcGGCflgRw3-

ClCw/view?usp=sharing

47



MIELIPt{DE 1B

KALLION

RANTA-ASEMAKAAVA

Valitus kaavaluonnoksesta / Versio 0.9

Pdivdys:

Valituksen jGttéjéat:

16.5.2021

Yhitevdenotot asiakiriaan littven:

Tausta:

Kallion ranta-asemakaava
Kaavaselostus / Kaavaluonnos Versio 0.9
8.4.2021 / Nosto Consulting Oy

Ranta-asemakaavan suunnittelualue k&sitidd kiinteistdn KALLIO 413-
408-6-49.

Kortteli 1. Kallion tila ja siihen liittyv& vanha rakennuskanta lisGttynd
lisérakennusoikeudella AQ ja rakennuspaikan logjennuksella.

Lomarakennuspaikka RA {Léntinen alue} sijaitsee muinaismuistolain
noialla sugjellulla Kivikauiisella asuinalueella avoimella viliglvsmaalla.

Koriteli 2. jo Korlteli 3. (li&inen Alue) sijaitsee Nokkamaan
kulttuurihistoriallisella perinnemdisema-alueella

Lisdksi  suunnittelualueeseen  littyy  maisema-arvoltaan i@
luonnonympdristéltédn rikas Yahdasalon saari, joka on pieni (< 1,5 Ha)

ja suurelta osalta kapea < 60m.



Valituksen perusteet:

Kyseessd olevat alueet ovat luonnonsucjelu- ja muinaismuistolain
nojalla ERITTAIN HERKKAA aluetta rantarakentamiselle.

Suunnittelualue on jo nyt ympdristGineen fiivisti rakennettu ja uuden
ranta-asemakaavan my&ta vapaata rantaviivaa ei kdvtdnndssd ole
fkatso kuva 1.).

Suomen perustuslaki é § yhdenveroisyus

Kaavan laatijan ja hyvaksyjdn on otettava suunnittelussa huomioon
yhdenveroisuus. Kalion ranta-asemakaavan luonnos 0.9 on koko
lagjuudessaan virheellinen ja ylimitoitettu oftaen huomicon alueella
olevat rakennukset ja sucjeltavat alueet. Rakennuscikeuteen
vaikuttava rantaviiva on mitoitettu virheellisesti.

Suomen perustusiaki 20 § Vastuu ympdristésta

Vastuu luonnosta ja sen monimuoctoisuudesta, ympdristdstd ja
kulttuuriperinnésté kuuluw kaikille,

Suunnittelualueen ympdristd ia luonto on erittdin herkk&3d. Alueella on
rikas kasvisto ja eld@imistd.

Alueella on esiintynyt suojeltavia lojeja; viitasammakot, lito-orava ja
lepakot.

Kasvillisuus on lehtomaista ja ulottuu rantavydhykkeelle asti. Alueella
on useita kasvi- jo puulgjeja.

Maankéyttd- ja rakennuslain 73 §:n 1 momentin mukaan laadittaessa
vleiskaavaa tai asemakaavaa (ranta-asemakaava) pddasiassa
loma-asutuksen jdriestémiseksi ranta-alueelle on sen liséksi, mitd yleis-
tai asemakaavasta muutoin sdddetddn, katsottava, etid:

1) suunniteltuy  rakentaminen ja muu maankdyttd  sopeutuu
ranfamaisemaan ja muuhun ympdristéén;

Ranta-asemakaavaluonnoksen versio 0.9 mukainen
rakentaminen ei sovellu koko laajuudessaan rantamaisemaan ja
muuhun ympdrist&dn. Suunnittelualueelle ei tule hyvdksyd mitGén
lisGrakentamista.

Luonnoksessa on haettu maksimaaliset rakennusoikeudet, jotka
ovat ylimitoitettuja. Huomioon pitéd ottaa myds kaavaan merkiiyt
vudet fiealueet sekd kunnallistekniikan rakentaminen, jotka
tulevat muuttamaan alueen luonnetta merkittévasti

2} lvonnonsuojelu, maisema-arvot, virkistystarpeet, vesiensuojelu ja
vesihuollon jdrjestdminen sekd vesiston, maasfon ja fuonnon
ominaispiiteet ofetaan muutoinkin huomioon; sekd



Ranta-asemakaavaluonnoksessa ei ole otetiu huomioon kyseisen
kohtaan littyvid asiaseikkoja.

Ranta-asemakaavaluonnoksen mukaisella rakentamisella  olisi
merkittdvdd  vaikutusta  vesistdn  laatuun ja  luonnon
monimuotoisuuteen. Madn eroosic ja  ravinteiden madrd
vesistdssd lisdéntyisi huomatiavasti.

Voimakkaalla alueen rantarakentamisella  tuhottaisiin  lisdksi
lintujen levéhdys- ja pesim&alueet.

Kaavaluonnoksessa clevat tiealueet rikkoisivat muinaismuistolain
nojalla  suojeltua  kivikautista asuinaluetta  ja lehtomaista
luontotyyppid.

3) ranta-alueille jGa riittdvasti yhtendistd rakenfamatonta aluetta

Alueella on ennestddn erittdin fiheddn rakennettu  ja
maankdyttélain mukaan vaadittavaa vhtendistd
rakentamatonta rantaviivaa ei rakentamisen jGlkeen endd olisi.

Kaavaluonnoksen kommentoitavat kohdat

1.2 Kaava-alueen siiainti

Suunnittelualueelle on kiinted tieyhteys Nokkamaan tieltd, mutta
kaavaluonnoksen mukaan ranta-asemakaava alveelle tullaan
rakentamaan tie, joka tulisi kulkemaan kivikautisen
muinaismuistoalueen ja Kiinteiston IGheisyydesta.

Lisdksi it&-puolella olevalle kulttuurihistorialliselle alueelle sijoitetuille
palstoille rakennettaisiin kulkutie

kiinteistdjen vdlistd.
Rasitetietd on aikaisemmin rasitettu ainoastaan viljelysmaille kulkevien
maatalouskoneiden osalta.

omistarnien kiinteistdien arvo ja maisema-arvot heikentyisivat
rmerkittdvasti.
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Kuva 1. Kagvaluonnoksen mukainen rakennuskanta ja vudet fiet

Lisksi jGrven virkistysk&yttdjien luonto- ja maisema-arvot heikentyisivét
merkittévésti, koska alueelle syntyisi IGhes 600m matkalla rakennettu
tiivis ranfaviiva-alue. Alue ftulisi ndyttdmdadn jérveltd katsottuna
kyl&tagjamalta,



1.3. Kaavan tarkoitus

Kuva 2. Uudet ranta-kaavan mukaiset rakennusalveet

Maankaytto ja rakennuslaki 5 § kohdat 3, 4, 5

Satakunnan  maakuntakaavan mahdollistomaa  loma-asunto
rakentamisen enimmdismdadréd ei voida suunnittelualueella toteuttaa
ottaen huomioon clueen kulttyurihistorigllinen arvo. lucnnonarvot [a
muingismuistolain nojalla suoielty alue. Suunnittelualueen luonnon
monimuotoisuus kdrsisi ja j@rven rantaa kdyttGvien elidstdjen ja lintujen

elinalueet tuhoutuisivat.

Kaavaluonnoksen toteutuessa koko Karhijérven alueen maisema- ja
ympdristdarvot  kdrsisiviit  merkittvasti, joka olisi  osaltaan
heikentmdssa alueen virkistys- ja kiinteistdarvoa.




Venevaia Vapaa rantaviiva 70m

Kuva 3. Ldnfisen alueen rakennuskantaa (Kortteli 1). Nykyisten
rakennuskannan vdliin jdédvd vapaa 70 metrin rakentamaton alue
poistuisi. Kaavaluonnokseen merkityt uudet rakennukset on lisdksi
sijoitettu Kivikautiselle asuinalueelle.

Kuva 4. ftdisen alueen rakennuskantaa (Korfteli 2 ja Kortteli 3) sijoittuisi
Nokkamaan kulftuurimaisemaan. Kaavan foteutuessa yhfendinen
rakennettu rantaviiva olisi iihes 600m.

2.1. Selvitys suunnittelualueen cloista

Suunnittelualueen pinta-alaan on laskettu yhteen kolmen erillisen
paistan pinta-aloista laskettu kokonaisuus, joka on noin seitsemdan (7)
hehtaaria.

Mikdli suunnittelualueen pinta-alasta poistetaan muingismuistolain
nojalla  sugjeltu  alue  vilielyspeltoineen,  kulttuurihistoriallinen
perinnemaisema-alue sekd Véhdsalon saari,

todellista rantarakentamiseen cikeutavaa aluetta ei ole.

Véahd&salon saari n. 1.5 ha
Kivikautinen muinaismuistoclue vilielyspeltoineen  n. 3,5 ha
Kulttuurihistorialinen perinnemaisema n. 2 ha



Suunnittelualue on monilta omaisuuksiltaan erittéin herkk&d alvetta
rantarakentamiselle monista edelld mainituista syisté johtuen.

Huomion arvoista on, ettd rakennukset tulisivat sijoittumaan suojelluille
avoimille viljelyspelloille.

Muunnetty rantaviiva 880m on laskettu ylimitoitettuna. Rantaviivaan
on laskettu V&hdsalon saari rantaviivakertoimella 0.5, vaikka sinne ei
voida toteuttaa rantakaavan mukaista rakentamista. Saaren leveys
on suurelta osaltaan alle 50m levedd ja sen pinta-ala on vain noin 1,5
Ha. Alueen kerroin pitdisi olla 0.0.

Todellisuudessa  rantarakentamiseen  oikeuttavaa muunnettua
rantaviiva on 450m. joka sekin iakaantuu kahdelle eri palstalle.

On ofettava huomioon, ettd rantaviva ei cle yhtendinen ja
suunnittelualueen  kaikki  vesiiéttdmoa on  maanomistajalta
lunastamatta.

Varsinkin itdisen suunnittelualueen vesiiGttd on huomattavan suuri jo
osuuskunnan yhieisomistuksessa.

Luonnonympdriztd ia maisema

Luonnonympdirist® alueella on lgjimonimuotcisuuden vuoksi erittdin
herkk&i& rokentamisen kannalta. LisGksi alue sijditsee  j@rvestd
nousevalla rinteelld, jollcin ranta-rakentaminen tulisi vaikuttaomaaon
ympdristén maisema-arvoihin. Rakennettavat rakennukset ndkyisivat
jarvelle ja jopa jarven vastarannalle. Yhiendinen rakennettu
rantaviiva olisi I&hes 400 m pitkd.

Alueella on tehty lokakuulla 2020 puutteellinen luontotyyppiselvitys,
koska kasvillisuus ja eldimist® ovat olleet talvilevolla seké olosuhteet
luonnon havainneintin ovat heikot. Ndin ollen luontoselvitys on
kokonaan tekemdatté.

Koko suunnittelualueen kattava luontoselvitys tulisi tehdd@ huolella ja
oikeilla hetkillG. Selvitykset on tehtdva koko siltd alueelta, jolla
kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia.

Suunnittelualueen ympdristdssé on tavattu muun muassa lito-oravia,
lepakeita ja vitasammakoita. Lisdksi suunnittelualueen viljelyspellot
toimivat  lev@hdysalueina  muuttolinnuille  kevdisin ja  syksyisin;
valkoposkihanhi  kanadanhanhi, merihanhi, metsGhanhi, kurki ja
joutsen.



Rakennettu vmpéristd

Ranta-alueella pesii sinisorsia, telkkid, silkkivikkuja ja isokoskelot, jotka
kéyttéavat matalaa, sucjaisaa ja ruckaisaa rantaa levéhdysalueena
my&s muuttomatkalla.

Syksyll&d 2020 muuttomatkalla alueella vieraili harjalintu ja kevadlld
2021 ranta-alueella kévi muuttomatkalia vivelo.,

Alueella saalistaa myds sédnndllisesti meri- ja maakotka sekd
merimetsot, vimeisimmdat havainnot kevadita 2021.

Ranta-asemakaava  luonnoksessa on  osoitettu  erillispientalojen
rakennuspaikka Korttelin 1. ja mdadritetty rakennusoikeutta 300 m2
sekd osoitettu uusi rakennusalue.

Nykyisen vakituisen omakotiasuinrakennuksen koko on noin 210 m2
korttelissa 1. [(AQ), joten vakituinen omaketiasuvinrakennuscikeus
liséi&ntyisi noin 90 m2.

Vakituisen asuinrakennuksen lisérakennusoikeus ja vusi rakennusalue
pit&d huomioida ranta-asemakaavan kokongisrakennusoikeutta
m&dritettdessd.

Suunnittelualueen ympd&ristd on pddosin avointa vilielysmaata, jonka
erottaa jarvestd uhanalainen tervaleppdluhta vesijétidalue.

Olemassa oleva rakennuskanta suunnitielualueella on jo nyt fiivis
fkatso kuva 1.}

Kaavapddtdksisséh  pitdisi  huomioida  vudet  kulkutiet  ja
kunnallistekniikan  rakentaminen,  jotka  tulevat  rikkomaan
merkittévasti alueen luonto- ja maisema-arvoa. Ranta-asemakaavan
mukaan tiet tulisivat kulkemaan esihistoriallisen suojelualueen halki,
vaikka luonto on lehtomaista biotooppia. Alueella kasvaa
runkomainen metsétehmus, alue on luonnonsuojelulain mukainen
suojeltu luontotyyppi.

Alueen lis@érakentaminen tulee heikentdmadn merkittGvésti maisema-
arvoja ja luontoarvoja. Alueelle ei i&d rittévésti vapaata rantaviiva;
maankdytts- ja rakennusiaki 73 §

Muinaisj&idinndkset ja rakennettu kulbtuuriymodristd

Ranta-asemakaavan toteutuessa alueella olevan Kallion kivikautisen

asuinpaikan suojelu ei toteutuisi muinaismuistolain mukaisesti. Kallion
kivikautisen asuinpaikan suojeludlue on rgjattu kalliolle ja sen
IGhiympdristédn.  Asiaa  tarkasteltaessa  pitdd  huomioida, ettd



2.2. Suunnittelutilanne

kivikautiset ihmiset eivét ole asuneet kalliolla, vaan sihen liittyvallé
avoimella vilielysmaalla ja sen |8heisyydessd. Tdssd tapauksessa
Iantisen  suunniftelualueen vilielyspeltoalue  kuuluu  suojeliavaan
muinaismuistoalueeseen.

Kaavaluonnoksen mukaan Kallion kivikautinen asuinpaikka ja siihen
fittyv& vilielyspelto tuhottaisiin ja siten muinaismuiston ympd&ristdarvoa
heikennettdisin  merkittGvasti, Huomioon otettavaa olisi  myds
muindismuistoalueen ympdrille rakennettavat tiet gjineen.

ltGpuolen vilelysmaa (Korttelit 2. ja 3.} kuuluu Nokkamaan
kultuurimaisemaan, joka on arvokas kokonaisuus  Suomenkin
mittakaavassa Satakunnan maakuntakaavassa.

Ranta-asemakaava rikkoisi Suomen perustusiain 20 § ja maankdytto-
ja rakennusiakia 73 §

Ranfta-asemakaavaluonnoksessa ei ole otfettu huomiocon
valtakunnallisia alueidenkayttétavoitteita.

"Elinveimainen luonto- ja kultuuriympéristé sekd lvonnonvarat”

Kaava-luonnoksessa alueen rakentaminen ja suunniteftu tiesté ovat
ylimitoiteltu suhteessa kyseessd olevaan suunnittelualueeseen.

Nokkamaan kultfuurimaiseman  rojaus  on  tehty  luonnoksessa
tulkinnanvaraisesti. Maisema-alueet rajoittuvat luontotyyppeihin, eiké
niitd voi rajata kaavalvonnoksen tilaajatahojen tulkinnan perusteella.

Suunnittelualueella kulftuurimaisemaan liittyvd vilielyspelto pddttyy
metsén rajaan, josta seuraava kiinteisté alkaa.



Rantarakentamien

L0 - NBRkamaan

kulttuurimaiseman rajo

Kuva 5. Nokkamaan kulttuurimaisema ja sen idnsiraja

Rantojen rakentamisessa tulee ottaa huomioon, etté rakentaminen
suunnitellaan ensisiiaisesti sioitettavaksi sietokyvyltadn kestdville ranta-
alueille, turvaten  kullakin - vesistdalueella  riittéGvat  yleiset
virkistysk@yttdmahdollisuudet ja vhtendisen vapaan ranta-alueen
varaaminen rannan suunnittelussa.

Suunnitteluluonnoksessa nd&md  seikat  eivét toteudu, koska
rantarakentamisella heikennet&dn merkittévésti alueen luontoarvoja
ja virkistysk&yttdd Karhijarvelld, Voimakas rantarakentaminen herkdélle
ranta-alueelle muokkaa voimakkaasti uhanalaisen tervaleppdluhdan
monimuotoisuutta ja se tulee vaikuttamaan ranta-alueiden eliéston ja
luonnon menimuoctoisuuteen,

Jarven keskivedenpinta on alhainen, jonka my&té suunnittelualueen
ranta on erittdin matalaa jo kaislikkoista 0,2-0,5m. Matalikko jatkuu
l&hes 100m jarven seldlle pdin. Suunnittelug-alueen rantaan ei veoida
toteuttaa virkistyskéyttda ilman mittavaa ranta-clueen rucppausia,

Kysymykseen tulee, onko glueelle (drkev@d tai  hyvéksyttdvad
rakentog rantarakentamista?

Rantakiinteistén raja vesicluetta vastaan madraytyy vakiintuneen
oikeusk@ytdnndn mukaan pddstiéntdisesti isojaonaikaisen rantaviivan
perusteella. Kiinteistén ulottuvuuden mda&rdd t8ssd  tapauksessa
isojaonaikainen rantaviiva, Vesialueen ja vesij@tdn omistaa yhteisen
alueen osakaskunta.



Rakennusiéiriestys

Oheisessa kuvassa ndkyy itdisen suunnittelualueen rantaviiva ja
osuuskunnan omistuksessa oleva yhieinen vesijGttdalue, joka on
erittdin matalaa. Kaislikko on nykymuodossa luonnon kannalta hyvé
pesimispaikka elidstdille, kaleille ja linnuille, esimerkiksi iuhtakanalle,
sorsile,  hanhille  ja  joutsenille. LisGksi clueella on  tavattu
viitasammakoita, jonka kutualuetta oheinen vesijttémaa-alue on. Se
on myds lepakeiden asuinaluetta.

Kuva 6. itdisen suunniftelualueen vesijéittéaluetta

Lantisen suunnittelualueen rannan tervaleppd&iuhta-alueella on tehty
viitasammakkohavaintoja. Liséiksi lepakot kéytt&vat rantaa asuin- ja
ruokailualueenaan, kuten muuikin eliét.

Nosto Consulting Oy viittaa Porin kaupungissa voimassa 1.3.2019
tulleeseen  rakennusjdirjestykseen  loma-asunnon  rakentamisen
enimmaismadrdan littyen.

Kaavaluonnoksessa on haettu maksimi  enimmdisrakennusmdadrd,
joka on vlimitoitettu kyseessd olevan rantarakennuskohteen edelld
mainitut asiaseikat huomiocn ottaen.

Miksi  kaavan laatia ei  ole noudattanut  hyv@&8 ranta-
asemakaavasuunnittelun ohjgistuksen tapaa?

Suunnittelualue ja sen rakentamiseen vaikultavat asiat,

1. Suojeltu kivikautinen muinaismuistoalue vilielyspeltoineen ja
ympdristdineen (kortteli 1.)

2. Nokkamaan kulttuurimaisema, joka on vilielyspeltoa (kortteli 2. ja
3.)



Luontoselvitys

3. ympdristdé- ja luontoarvoltaan kokonaisuudessaan arvokas alue
uvhanalaisine asioineen (tervaleppdrantaluhta, metsélehmuslehto,
runsas elidsté, puusto ja kasvisto)

4, alue jakaaniuu kolmeen eri alueeseen, joita ei voi kdasitelld
kokonaisuutena

5. rakennuspaikka on avointa viljelysmaata ja rantaluhtaa, joihin
rakentaminen on haaostavaa maaperén ja maisema-arvot
huomioon ottaen

6. rantarakentamisen perusteeksi laskettu rantaviiva on virheellinen

7. dlueelle suunniteltu tiestd tulee rikkomaan luontoarvoltaan
merkitdvad mets@lehmuslehtoaluetta ja heikent&& alueen
luontoarvoja

Nosto Consultingin Oy:n tavoiteena on ollut hakea maksimi
rakennuskerrosalaa virheellisin perustelvin, eik& ranta-asemakaavo-
olueella olevia rokentamista rajoittavia tekijéita ole huomioeitu
olleenkaan. T&md seikka tekee kaavan luontiprosessista ja
kaavaluonnoksesta hyvin vlimalkaisen ja huolimattomasti fehdyn
tuntuisen.

Nosto Consulting Oy:n olisi pitéinyt ottaa muun muassa edelliés mainitut
asiat huomioon jo kaavaluonnosta laadittaessa.

Nosto Consulting Oy teettdmda luontoselvitys on puutteellinen, koska
sitd ei ole voitu tehdd lokakuussa 2020, jolloin kasvillisuus ol pddosin
kucllut ja el@imistdstd ei ole voitu tehdd kartoitusta. Ndin ollen 1&t4

luontoselvitystd ei voi ottaa huomioon kaavanlaadintaprosessissa.

Suunnittelualue on muuttolintujen levéhdysalue ja ranta-alueilla pesii
useita eri lintulgjeja  kuten sinisorsa, tavi, telkkd, silkkivikku,
valkoposkihanhi, kanadanhanhi, joutsen, kurki, harmaahaikara,
luhtakana ja fiira.

Alueen luontotyyppi on  sopiva lito-oraville, lepakeoille ja
vitasammakoille, joiden elinolot on selvitettvd. Luhtainen
tervaleppdrantalehto on oivaa kutupaikkaa vitasammakoille ja
elinympdristda muulle el&imistdlle ja elidstélle.

ItGisen puolen suunnittelualueeseen liittyvé@ lagja kaislikko tarjoca
suojaa monelle eri eldinlgjille ja linnustolle. Matala lahti houkuttelee
jarven linnustoa ruckailemaan pé&ivittdin alueella.



Ranta-alueella  likkuu myds saukkoja ruokailemassa matalassa
rantavedessd.

Ranta-asemakaavan tekiiéin luontokartoittaia on kdynyt idlkeenpdin
kaksi_lyhyttd alueella tiettyihin paikkoihin rajoittunutta luontokéyntid,

joiden perusteella alueen eldimistdd ja kasvillisuutta ei voida arvioida.
Eldimistd ja kasvillisuus eivét rajoitu pelk&stédn suunnittelualueelle,
vaan ne eldvat lagjemmalla alueella.

Emd&tilaselvitys
Virheellinen emdtilaselvitys pitdisi oikaista vastaamaan todellisuutta.

Va&hdésalon saaren mukgan ottaminen rantaviivaan on virheellinen
3lay/km. koska saareen ei voida sen pienestd koosta (1.5 Haj,
maastotyypistéd  ja kapeudesta (< 50m) johtuen kaavoittaa
rakentamiselle.

Emdatilaselvityksessé pitéid ottaa huomioon oikeat rantarakentamisen
mitoitusmdadrdykset, sekd kdsitelld ranta-asemakaavan eri alueita
vksittdising alueina.

Ranta-asemakaavaluonnoksessa on yhdistetty eri alueilla sijaitsevat
alueet yhdelksi suunnittelualueeksi.

4.3. Ranta-asemakaavan vaikutukset

Ranta-asemakaavan  vaikutukset  puuttuval  Nosio  Consulting
luonnoksessa. Nama seikat olisi pitdnyt pystyd esittmdaddn jo ranta-
asemakaavaluonnoksessa,  ekd  jatdd nitd  mydhempddn
suunnitteluvaiheeseen. Tamé tulee vaikutamaan naapureiden
vaikuttamismahdollisuuksiin merkittévasti.

Ranta-asemakaavaluonnokseen liittyvien suojeltujen  arvojen ja
erityisseikkojen huomiocimatta  jGHdminen tulee vaikuttamaan
merkittavésti alueen ympdristddn ja arvoihin useista esiintfuoduista
syist& johtuen.

Ranta-asemakaava luonnoksen suunniftelu on ollut virheellisté ja
ylimitoitettua ja ollut huonoa suunnittelukaytantdd
rantarakentamiselle.,

Suunnittelun l&htékohtana pitdd ottaa huomicon alueella olevien
kiinteistbnomistajien yhdenvertaisuus ja ohiata kaavasuunnittelua

maank&ytid- ja rakennuslain seké —- asetuksen pohjalta.

Luonnon monimuotoisuuden turvaaminen on vksi keskeinen tekijé
vudistuvassa maank&yttd ja -  rakennuslaissa. Lis&ksi



kulttuurinistoriallisesti merkittévat alueet pitdisi ottaa suunnittelussa
huomioon ja sdilyttdd tuleville sukupolvilie.

Alueen rakentamaton ranta-alue tulisi ranta-asemakaavaluonnoksen
mukaan poistumaan, joka vaikuttaisi merkittGvdsti - Karhijdrven
kéytdjien maisema-arvoihin ja virkistysarvoihin.,

Vaikutukset rakennettuun ympo&ristéddn

Maankaytto ja rakennuslaki 73 §

Nosto Consulting Oy on vdhdtellyt seka loma-asuntojen ettd
erillispientaloalueen vaikutusta koko alueeseen; suunnitetmassa on
hoettu  maksimi  rakennusm@drd  ja alueen uuden  tiestdn
rakentaminen nykyisten kiinteistdjen IGheisyyteen.

Kaavan hyvdksyi@n tulee huomioida kaavanluonnoksen vaikutukset
nykyisen alueen vakituisile k&yttdjille sekd virkistysk&yitdiille.

Lilkkenne

Ranta-asemakaavan luonnoksessa pitéd ottaa huomioon dlueille
rakennettavat tiet, jotka tulevat muokkaamaan maisemaa erittéin
paljon. Luonnoksessa on  virheellisesti fodettu teiden vaikuttavan
vahdisesti vmodristddn, koska todellisuudessa vaikutus on suuri.

Uutta tietd alueelle rakennettaisin noin 375 m. Uusilla teillé tulee
olemaan merkittdvd wvaikutus olemassa oleviin kiinteistéihin ja
ympdristéon.

Keskitalon ja rannassa sjjaitsevan kiinteiston valissa
oleva nykyinen rasitetie (50m) on osoitettu maatalouden kulkutieksi
viljelysmaalle. Kaavan toteutuessa sen luonne muuttuu ja likenne
kasvaa merkittévésti.

Suunnittelualueen kiinteistdille rakennettavan tiealueen leveys tulee
vaikutusalueineen olemaan noin 5 m, jonka alta joudutaan
raivaaman gluetta. Raivaitavalla alueella kasvaa muun muassa
runkolehmuksia, joiden suojeluun pitéisi panostaa
(lvonnonsuojelulaki).

Rakennettu kulttuuriympdristé ja muinaismuistot
Maankdyté ja rakennuslaki 12 §

Ranta-asemakaavassa olevien ldntisen korttelin 1. rakennuksien ja
feiden sijcittelut  tulevat rikkomaan  kivikautisen asuinalueen
ympdaristda, vilielysmaata ja luontoa. Liséksi rantavydhykkeelld cleva



vhanalainen  tervaleppérantaluhta on  lucnnen kannalta
monimuotoista aluetta.

Rakentamisen vaikutukset tulevat ndkymd&dan vastarannalia oleville
loma-asunnoille maisemaa heikentavand.

Virkistys

Kaavaluonnoksessa on mainittu virkistymiseen soveltuvaa aluetta,
mutta sité ei ole kuitenkaan erikseen oscitettu. Kaavaluonnoksella
pdinvastoin véhennet&dn alueen virkistysarvoa ja -kdyttda.

MUUTA HUOMAUTETTAVAA

Ranta-asemakaavaluonnoksen laadintaprosessi el ole ohjattu
viranomaisvalvonnassa Porin Kaupungin kaavaosaston toimesta.
Maankaytté ja rakennuslaki 20 §

Vastuulliseksi virkanomaiseksi on nimitetty Nosto Consulting Oy, joka
edustaa ranta-asemakaavatyén tilagjaa

o maksetun konsultin puclueettomuutta ei voi vahvistaa

o kaavaluonnos on fyysisesti ollut néahtéavilld vain Turussa
Nosto Consulting Oy:n tiloissa, vaikka kohde on Porin
kaupungissa. T&hé&n asti  Porin kaupungin  ranta-
asemakaavaluonnckset ovat olleet nédhitdvisséd  Porin
kaupungin tiloissa. Yhdenveroisuus kaavaprosessissa ei ole
toteutunut  ciemmin  Porin  kaupungissa  vastaavassa
tilanteessa olleisiin.

o kaikki suulliset ja kirjalliset tiedustelut ja kannanotot on
ohjatiu Nosto Consulting Oy:lle, vaikka ciemmin ne on
ohjattu Porin kaupungille. Yhdenveroisuus kaavaprosessissa
ei ole toteutunut ciemmin Porin kaupungissa vastaavassa
tilanteessa olleisiin



o Kaavoitusviranomaisten on ohjattava ja valvotiava
kaavan laatimista. Kaavoja valmistelevien viranomaisten
on tiedotettava kaavoituksesta. Kallion ranta-
asemakaavaluonnoksesta  tiedotuksen  hoiti Nosto
Consulting Oy. Kuulutuksessa, postitetussa materiaalissa,
Porin kaupungin sivuilla Nosto Consulting Oy oli ainoa taho,
jolle kaikki suulliset jo kirjialliset tiedustelut sek& kannanotot
on ohjattu, mik& on ollut Porin kaupungilta ciemmasta
poikkeava ja virheellinen toimintatapa. Porin kaupungin
tulisi ohjata ja valvoa kaavan laatimista sekd tiedottaa
kaavoituksesta.

o muiden esiin tuotujen asioiden lisdksi ndiden asioiden
johdosta hakemuksen késittely pitdisi hyl&té

Vaadimme  rakennuspaikalla katselmuksen  rakennusten
ympdristédn - soveltuvuuden  selvittdmiseksi,  rakentamisen
vaikutusten arvioimiseksi ja naapurien kuulemiseksi. Katselmuksen
gjasta on annettava tieto hakijalle jo naapureille. Katselmuksen
vaatiminen perustuu useaan edelld mainittuun asiaan, jotka
tulevat vaikuttamaan alueen suojelu-, ympdristdé- ja maisemao-
arvoihin

rakennusta ei sijoiteta tai rakenneta niin, ettd se tarpeettomasti
haittaa naapuria tai vaikeuttaa naapurikiinteistén  sopivaa
rakentamista.

Maisema, luonto ja kulttuuriarvojen huomioon ottaminen. Ranta-
asemakaavaan laatijon on otettava huomioon edelld mainitut
asiat. Luonnos 0.9 ei taytd nditd vaatimuksia vaan siing on
suunniteltu  ylimalkaisesti  virheellisin - perustein - maksimaalinen
rakennusmdadrd huomioonottamatta  alueen  kulttuuri-  ja
luontoarveoja.

Hyvé@nd esimerkkind on itdisen vilielyspellon keskelle Nokkamaan
kulttuurimaisemaa sijoittuva kortteli 3. Vilelvspelto pelto on hyvin
alavaa ja siihen rakennettaessa maaperdd on nostettava, jotta
sihen_voidaan rakentaa. Maaperd alueella on kevdisin hyvin

kostead ja pelto on savea.




- ltgisen palstan suunnileltu rakennuskanta tuhoaisi alueen
eldimistén ja kasvillisuuden rannan luhta-alueelia. Alue on erittéin
térked elidstén pesinté- ja levéhdyspaikka.

16.5.2021



Mg iDE B (lisdgs 1)

From:

To: kaupunkisuunnittelu@oori.fi; kiriaamo@pori.fi; Pasi Lappalainen

Cc:

Subject: LISays Kallon ranta-aseinanaavarr Kaavaluonnoksen 0.9 valitukseemme/kannanottoomme PRIDno-2021-106
Date:

Attachments:

Huomioitavaksi Kallion ranta-asemakaavasta

Saarien rantarakennusoikeuden mitoituksiin on Suomessa muodostunut
yleinen kaytantd, jossa alle 2ha kokoisia saaria ei lasketa mukaan
mitoitukseen. Kaytantd on syntynyt seutukaavojen ja ELY-

keskuksen ohjeistuksesta.

Satakunnassa on yleisena kaytantona oliut, ettei alle 2ha kokoisia saaria
lasketa mukaan ematilaselvityksen mitoituslaskelmaan.

Kyseessa on vastaavantyyppinen yleinen kaytanté kuin
muunnetun rantaviivan laskemisessa yleisesti kaytetty menetelma, jossa
kapeat niemet, lahdet ja vastaranta vaikuttavat mitoitukseen.

Oikeuskaytdnndssa rantamitoituksen vakiintuneita kaytantsja tulkitaan
Maankayttd- ja rakennuslakia vastaavina ohjeistuksina, joita tulee
noudattaa. Vakiintuneita kaytantdja tulee noudattaa tai

muutoin kiinteistéjen omistajien tasapuolinen kohtelu ei toteudu.

Kallion ematilaselvityksen mitoituslaskelmassa on kooltaan 1,5ha
suuruinen Vahasalon saari laskettu mukaan ematilan mitoitukseen.
Edella mainittuihin seikkoihin perustuen Vahasalon saarta ei voida
laskea mukaan emétilaselvityksen mitoitukseen.

Mantereen osalta on mitoituksessa kaytetty 8 rakennuspaikkaa
kilometrilld, joka on korkein mahdollinen Satakunnan alueella. Tama
mitoitus on selkeésti liilan suuri kaava-alueen itaisella peltolohkolla, joka
on osoitettu maakunnallisesti merkittavaksi kulttuuriymparistéksi.
Uudisrakentamisella olisi merkittava vaikutus maakunnallisesti
merkittavaan kulttuuriympéristéon. Télta osin mitoituksessa

kéytettya rantarakennuspaikkojen maéaraa tulee merkittavasti laskea.

Kun kaava-alueen sisélla ja lisdksi sen sisaan puristuksiin jaavien
kahden kiinteistén kaikki huomioiden arvioidaan ranta-alueelle jo
toteutuneiden rakennuspaikkojen maaraa, on todettavissa, etta rantaan
rajoittuvilla kiinteistéilla 413-408-6-49 ja 413-408-6-114 on jo toteutuneet
rakennukset.

Lisdksi kiinteistdén 413-408-6-71 asuinrakennus sijoittuu vain 80 metrin
etdisyydelle rannasta, eli se on selkeasti rantavydhykkeelld. Kaava-
alueen sisapuolella on néin ollen jo nykyiselladn kolme
rantavybhykkeelle sijoittuvaa rakentunutta rakennuspaikkaa, joista kaksi
on osoitettu kiinteistérekisterissa vakituisen asumisen statuksella.



Satakunnassa on yleisesti kdytetty rantarakentamisessa mitoitusta, jossa
vakituinen asuinrakennus vastaa kahta vapaa-ajan rakennuspaikkaa.

Kun otetaan huomioon se ettd Vahasalon saarta el voida ottaa mukaan
mitoitukseen ja ettd itdisen peltoalueen osalta tulee kayttaa selkeasti
alhaisempaa mitoitusta, ei kaava-alueelle ole nykyisen lainsdadannén ja
yleisesti kdytdssa olevien mitoitusohjeistusten perusteella mahdollista
osoittaa lisda rantavydhykkeelle sijoittuvia rakennuspaikkoja.

Kaava-alueen naapurikiinteistdlla ja kaava-alueella on tehty havaintoja
liito-oravista.

Kaavassa mantereelle sijoittuvan lantisen lohkon alueella on puustoa,
joka soveltuu liito-oravan lisdantymis- ja levahdysalueeksi. Ranta-alueen
lehtipuustovyShykkeet ovat liito-oravalle soveltuvia ruokailualueita.

Toinen direktiivilaji, josta alueella on tehty havaintoja, runsaasti, on
lepakko. Kaava-alueella ja sen lahiymparistéssa on hyvin
runsaslukuinen lepakkokanta.

Kaava-alueen luontokartoitusta tulee taydentaa direktiivilajien osalta.
Koska runsaslukuisista direktiivilajiesiintymista ei ole mainintaa
luontoselvityksessda, on syytéd kyseenalaistaa luontoselvityksen
oikeellisuus.

Koska alueella on direktiivilajeja, tulee kaavan vaikutuksia arvioida
suhteessa néiden elinlajien sailymisedellytyksiin. Kaavaméaarayksilla
tulee varmistaa lajien elinolosuhteiden sailyminen.

Kaava- lla on laaja-alainen kivikautinen asuinpaikka.

Koska esihistoriallinen asuinalue on laaja ja lahelld rantaa, tulee
kivikautisen asuinpaikan sailymisedellytykset ottaa huomioon
kaavaratkaisussa ja kaavan mitoituksessa.

Esihistoriallisen kivikautisen muinaismuistoalueen ja sen avoimen viljelysmaan
eli viljelyspellon suojeleminen ja vaaliminen siihen liittyvine
kulttuurihistoriallisine ldhialueineen ja ympéristdineen elidineen, kasveineen
puineen maaperineen ja luontotyyppeineen on térkedd niiden ainutlaatuisuuden
vuoksi kuten nyky#én kulttuuri- ja ympéristésyistd halutaan toimia.

Valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden péivitysinventoinnista annetut
lausunnot ja kannanotot. Hannu Linkola, Laura Eloranta, Sonja Forss, Tapio
Heikkild ja Janne Heliold



Pyyddmme teitd huomioimaan oheisen liitteen ja edelld esittimiimme asioita
kannanotossamme.

Ystivillisin terveisin



MIELIPIDE B (lsans 2)

From:
To: ; . i.f; Kici @pori.fi; Pasi | -
Subject: Uusi lisdys PRIDnp-2021-106 Kallion ranta-asemakaava luonnos 0.9 kannanottoon /valitukseen
Date: maanantai 17, toukokuuta 2021 7.52,32
Attachments: i i
Z2.pdf
Hei,

Kaikki aiemmin seki suullisesti etti kirjallisesti esittiméni ndkemykset, mielipiteet,
kommentoinnit, kysymykset Porin kaupungin kanssani tekemisissini olleiden
tyontekijoiden kanssa seki Nosto Consulting Oy:n Pasi Lappalaiselle ovat jo olleet
kannanottoa kaavaluonnokseen, kaavaluonnoksen laatimisprosessin oikeellisuuteen,
niiden kyseenalaistamiseen ja niihin liittyviin asioihin, joten ne kaikki tulee ehdottomasti
olla asianmukaisesti kirjattuina talteen ja ne kaikki tulee asianmukaisesti huomicida
kannanotoiksi, vaikka en toisi niitd en4 uudelleen esiin, koska olen jo tehnyt niin.

Vaadin saada nédhtfviksi, miten kaikki kaavaluonnosta koskevat ja
kaavaluonnosprosessiin aiemmin esiin tuomani aiemmat mielipiteet, nikemykset,
tiedustelut, kysymykset on taltioitu kannanottoina ja niihin liittyvind asioina sekd miten ne
tullaan huomioimaan kaavaluonnoksen jatkokésittelyssi seké vaadin saada vastauksia

Consulting Oy:n toimesta ole vastattu.

Miksi Kallion ranta-asemakaava Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa ilmoitetaan
toimestasi, kohdassa 5. Yhteystiedot : "Kaavan laatimisesta hyviksymisvaiheeseen asti
vastaa Nosto Consulting Oy (y-tunnus 2343223-6)"?

Téllainen aiemmasta merkitsevisti poikkeava toimintamenettelytapa Porin kaupungin
toimesta,

missé yksityinen mahdollisesti esteellinen Kallion ranta-asemakaavan laatija Nosto
Consulting Oy itse,

Porin kaupungin viranomaisten sijaan,

joiden virkatehtiviin kuuluu ohjata ja valvoa kyseistd Kallion ranta-asemakaavan kaavan
laatimista alusta hyviksymisvaihecseen asti,

nyt kaikista aiemmista Porin kaupungin toimintatavoista poiketen,

itse mahdollisesti esteellisend ohjaa ja valvoo itse#déin kyseisen Kallion ranta-asemakaavan
laatimisessa aina hyviiksymisvaiheeseen asti,

miké vaikuttaa historiallisen merkittdvisti poikkeavalta Porin kaupungin toimintatapojen
muuttumiselta kautta aikojen Porin kaupungissa ensimmaistd kertaa,

mik# mahdollisesti epdasiallisesti asettaa meidét kaavan laatimisen kannanottamiseen
oikeutetut asianomaiset mahdollisesti epdyhdenveroiseen asemaan kaikkiin aiemmin Porin
kaupungissa vastaavassa tilanteessa olleisiin kansalaisiin verrattuna.

Miksi nimenomaisesti juuri timén Kallion ranta-asemakaavan kaavan laatimiseen on Porin
kaupungin edustajana virkamiehen Juha Mékeldn toimesta kohdistettu téllainen
toimintatapa ja menettely, miki ensimmdisti kertaa kautta Porin olemassaolon ajan
merkittdvisti poikkeaa Porin kaupungin velvollisuuksiin kuuluvan kaavan laatimisen
ohjaamisen ja valvonnan toimintatavoista?

Juha Mikeli kertoi Kallion ranta-asemakaavan kaavan laatimisen menneen
konsuittivetoiseen toimintatapaan.
Ja kertoi ettd, tihiin on nyt tultu



(, konsulttivetoiseen menettelyyn Porin kaupungin kaavan laatimisen ohjaamisessa ja
valvomisessa),

Toin Juha Mikelille esiin, ettd olisi hyvi selvittii timén kaavan laatimisessa uuden
konsulttivetoisen toimintatavan oikeellisuus, ettemme olisi eri arvoisessa asemassa muihin
Porin kaupungissa aiemmin vastaavassa tilanteessa olleisiin ja mikili menettely ei olisi
oikeellinen, etteiviit muut mahdollisesti kohtaisi vastaavaa tilannetta.

Juha Mikeli totesi asian selvittimisen olevan hyvi asia, ettei endd lisdid (Porin kaupungin
kaavoittamisessa lipsahdettaisi konsulttivetoiseen suuntaan).

Miksi Kallion ranta-asemakaava kannanotto materiaaleja ei toimiteta Porin kaupungille,
kuten Porin kaupungin toimintatapa on aina aiemmin tihén asti ollut,
vaan yksityiselle puolueelliselle kaavan laatijalle Nosto Consulting Oy:lle itselleen?

Miksi juuri nyt,

Nosto Consulting Oy:n ollessa ensimmadisté kertaa Porin kaupungissa kaavan laatijana,
Porin Kaupungin viranomaiset eivét ohjaa ja valvo kaavan laadintaa, kuten téhin asti,
vaikka se on Porin kaupungin kaavoituksen velvollisuus?

Miksi juuri nyt kaikki asianomaisten, viranomaisten, yhteistjen, kuntalaisten,
virkistysk#yttéldisten sekd muiden kannanotot on ohjattu yksityiselle puolueelliselle
kaavan laatijalle Nosto Consulting Oy:lle itselleen eikd Porin kaupungin
kaavaviranomaiselle kuten aina tdhén asti on Porin kaupungissa toimittu?

Miksi Kallion ranta-asemakaavassa meidin kaikkien asianomaisten, viranomaisten,
yhteis6jen, kuntalaisten, virkistyskadyttdldisten sekd muiden kannanotot tulee Porin
kaupungin viranomaisten, myds sinun, toimestasi ohjata yksityiselle kaavan laatijalle
puolueelliselle Nosto Consulting Oy:lle itselleen eikd Porin kaupungin
kaavaviranomaiselle kuten aina tdhén asti on Porin kaupungissa toimittu, mistd syntyy
seuraavassa jo aiemmin sinulle esiin tuomani epdvarmuus?

Miksi on syntynyt epdvarmuus siitd, tuleeko kaikkien tahojen kaikki kannanottot
alkuperiisessid muodossa kaupungille?

Miksi, kuten olen kysynyt sinulta jo aiemmin, Kallion ranta-asemakaavan laatimiseen
kohdistuu lapunikymittémon menettelyn epdvarmuus, miké tdhin Porin kaupungin
aiemmasta radikaalisti muuttuneeseen toimintatapaan liittyen huolestuttaa, ja miksi juuri
nyt, Nosto Consulting Oy:n ollessa kyseessd, téllainen ldpindkymitdn toimintatapa?

Miksi juuri nyt, Kallion ranta-asemakaavassa on merkittdvisti muutettu Porin kaupungin
alempaa toimintatapaa, miké asettaa meidét asianomaiset epétasapuoliseen tilanteeseen
kaikkiin muihin aiemmin vastaavassa tilanteessa olleisiin, vaikka Porin kaupungin tulisi
toimia tasapuolisesti kaikkia kohtaan?

Miksi juuri meidit kaikki, kannanottoon oikeutetut, on asetettu Porin kaupungin toimesta
epitasapuoluseen epioikeudenmukaiseen tilanteeseen kaikkiin aiempiin vastaavassa
tilanteessa olleisiin ndhden, koska kaikki muut ovat aina tdhén asti saaneet tasapuolisen
asianmukaisen toimintatavan mukaisen kohtelun Porin kaupungin viranomaisilla, miksi se
Kallion ranta-asemakaavan kohdalla ei toteudu?

Miksi kaupunginjohtaja Aino-Maija Luukkonen sanoi Kallion ranta-asemakaavan
laatimisessa toimitun tavanomaisen toimintatavan mukaisesti tdysin
asianmukaisesti?



Jouko Hautaméelta Kallion ranta-asermakaavaan liittyen kysyessani, miksi puclueellinen Nosto Consulting Oy
ohjaa ja valvoo kaavan laatimista, vaikka Porin kaupungin kaavoituksen virkamiesten velvollisuus on ohjata ja
valvoa kaavoitukseen liittyvid asioita ja vaikka, kuten aina téhan asti, Porin kaupungin viranomaisten
toimintatapa on ollut ohjata ja valvoa kaavan laatimista, seké ihmetellen kysyin,

mistd syysta Porin kaupungin kaavoituksen toimintatavasta, juuri nyt, ensimmaéista kertaa, yhtakkia, kun Nosto
Consuiting Oy on Porin kaupungissa ensimmaists kertaa kaavan laatijana, on poikettu?

Jouko Hautamaki vastasi, ettei kyseinen yritys ole puolueellinen vaan puclueeton ja ettd tama toimintatapa
on se, miten Porin kaupungissa on toimittu.

Tein useaan kertaan esiin kyseessa olevan puolueellinen taho, mistéd Jouko Hautamaki oli eri mielta
perustellen Nosto Consulting Oy:n olevan puolueeton taho eikd puclueellinen tahe ja vahatteli esiin tuomiani
huolenaiheita sanoen (kaavaluonnokseen liittyvista asioissa) kyseessé clevan vélinen ritta.

Kysyin useasti, miksi Porin kaupungin aiemmasta toimintatavasta on ensimméista kertaa Porin historiassa
poikettu Nosto Consulting Oy:n kohdalla kaavan laatimisessa, mistéd Jouko Hautamzki oli eri mielta
perustellen toimintatavan olevan tdysin sama kuin aiemminkin.

Miksi minutle yritettiin useaan eri kertaan vakuuttaa virheellista tietoa?

Miksi minua mahdollisesti harhaanjohdettiin harhaanjohtavasti vaittamalla ettei Nosto Consulting Oy ole
puolueellinen taho vaan puolueeton taho ja etté olisi toimittu samalla toimintatavalla kuin aiemminkin eika
aiemmasta toimintatavasta olisi poikettu.

Jouko Hautamaki sanci aiemmin esiin tuomieni liséksi kyseessé olevan +valinen riita.
Oliko mahdollisesti esiin tuomieni asioiden vahattelyd?
Vastasin ettei ole vélisesta riidasta kyse.

Jouko Hautamaki sanoi, ettei minun kannata jankuttaa asiasta ja ettd han fopettas puhelun, vaikka asiani oli
kesken.

Miksi en olisi saanut jatkaa keskustelua asiani ¢ollessa kesken?

Vastasin minulla olevan oikeuden saada keskustelta hénen, Porin kaupungin virkamiehen kanssa, koska
minun asiani (kaavaluonnokseen liittyen) on kesken.

Jouko Hautamaki sanoi, ettei kannata hermostuttaa (Porin kaupungin) virkamiehia.
Miksi, oliko mahdollisesti kesken olevan asiani vahéttelys saadakseen puhelun paattymasn nopeasti?
Koen tulleeni asiaa estin tuodessani vahatellyksi.

Mydhemmin Jouko Hautamaki totesi kaavaluonnoksessa olevan mahdollinen muctoseikkavirhe, minkd
perusteelia kaava tulisi hylata.

Kerroin Juha Mékelélle, ettéd kysyin Pasi Lappalaiselta,

miksi Nosto Consulting Oy on sopinut Kallion ranta-asemakaavan kaavan laatimisessa
Porin kaupungin kanssa Porin kaupungin toimintatavasta poikkeavan menettelyn kaavan
laatimisessa eli miksi Porin kaupunki ei ohjaa ja valvo kaavan laatimista kuten téhén asti
eli miksi Nosto Consulting Oy ohjaa ja valvoo omaa kaavan laatimistaan?

Kerroin Juha Mékelélle Pasi Lappalaisen vastanneen, ettei Porin kaupungilla ole rahaa.

Tarkoittaako Pasi Lappalainen etteivat Porin viranomaiset kykene hoitamaan tehtavigan eli kaavan ohjaamista
valvomista ja siihen liittyvaa informaatio velvoitettava?

Kerroin Juha Mékelélle sanoneeni konsultille (Pasi Lappalaiselle) Porin kaupungin perivin
ranta-asemakaavaa koskevan ehdotuksen késittelystd maksun, joten miksi Porin kaupunki
ei pysty hoitamaan kaavan laatimisen ohjaus ja valvonta vastuutaan, vaikka se on Porin
kaupungin velvollisuus.

Juha Mikel4 sanoi tihiin, ettei ole konsultin tehtivi arvioida Porin kaupungin rahoja, ja
ettei konsultin (Pasi Lappalaisen) pitiisi arvoida Porin kaupungin rahatilannetta ja kerroit



Porin kaupungilla olevan rahaa.

Juha Mikeli kertoi kaava-alan ammattitaitoisista tekijoistd olevan pulaa, jolloin heitd on
vaikeaa saada palkatuksi.

Liséksi hin kertoi Porin kaupungin kaavaosastolla olleen paljon henkildstémuutoksia.

Pasi Lappalainen sanoi Kallion ranta-asemakaavaan liittyvisti asioista keskustellessamme:
"Tilaaja tulee saamaan miti on tilannut,”
Miksi hén annoi téllaista puolueellista mahdollisesti harhaanjohtavaa tietoa?

Millainen vastuu Nosto Consulting Oy:n Pasi Lappalaisella on minulle ja muille
kertomistaan asioista?

Hén ei ole Porin kaupungin virkamies, joten hiinelld ilmeisesti ei ole Porin kaupungin
virkamiehen vastuuta niihin asioihin liittyen, mutta millainen velvollisuus hiinelld on antaa
oikeaa tietoa eikd virheellistd mahdollisesti harhaanjohtavaa tietoa?

Ely keskukselta informoitiin olevan oikeus tiedustella asioita Risto Reippaan
esimiehilta, joilla olisi velvollisuus selvittda Kallion ranta-asemakaavan kaavan
laatimisen ohjaus ja valvonta velvollisuus menettelya, mikali Porin kaupungin
uutena menettelyna ei nyt olisi aiempaan toimintatapaansa verrattuna toiminut
yhdenveroisesti ja tasapuolisesti kaikkia kohtaan.

Maallikkona tiedustelen asioita, joista minulla ei ole tietimysti ja joita en osaa arvioida,
voisitteko te antaa ndkemystd?

Miksi Kallion ranta-asemakaava kannanottoja suullisesti seki kirjallisesti ei toimiteta
Porin kaupungille,

kuten Porin kaupungin toimintatapa aiemmin tihén asti on ollut,

vaan yksityiselle puolueelliselle kaavan laatijalle Nosto Consulting Oy:lle itselleen?

Miksi juuri nyt,

Nosto Consulting Oy:n ollessa ensimmaéisté kertaa Porin kaupungissa kaavan laatijana,
Porin Kaupungin viranomaiset eivit ohjaa ja valvo kaavan laadintaa, kuten téhén asti,
vaikka se on Porin kaupungin kaavoituksen velvollisuus?

Miksi juuri nyt kaikki asianomaisten, viranomaisten, yhteiséjen, kuntalaisten,
virkistyskéyttoldisten sekid muiden kannanotot on ohjattu yksityiselle puolueelliselle
kaavan laatijalle Nosto Consulting Oy:lle itselleen eikd Porin kaupungin
kaavaviranomaiselle kuten tdhéin asti on Porin kaupungissa toimittu?

Miksi Kallion ranta-asemakaavassa meidiin kaikkien asianomaisten, viranomaisten,
yhteisdjen, kuntalaisten, virkistyskdyttolaisten sekd muiden kannanotot tulee Porin
kaupungin viranomaisten, myds sinun, toimestasi ohjatta yksityiselle kaavan laatijalle
puolueelliselle Nosto Consulting Oy:lle itselleen eikd Porin kaupungin
kaavaviranomaiselle kuten aina tdhén asti on Porin kaupungissa toimittu, misti syntyy
seuraavassa epavarmuus menettelyn ldpindkyvyydestd?

Meille on syntynyt epdvarmuus siité, tuleeko kaikkien kannanottoon oikeutettujen kaikki
sekd suulliset ettd kirjalliset kannanottot alkuperiisessd muodossaan kaupungille seki
olemmeko saaneet oikeaa tietoa ja etti onko Nosto Consulting Oy:n vhteyshenkilt
tavoitettavissa ja miksi kaavaluonnoksen ei ole ilmoitettu olevan Porin kaupungissa
fyysisesti n#htévilla vaan sen on ilmoitettu olevan kaukana Turussa Nosto Consulting Oy:n
tiloissa, miksi ndin?

Tuomme edellisessi esiin epdvarmuutta, mik# tdhin Porin kaupungin aiemmasta



radikaalisti muuttuneeseen toimintatapaan liittyen huolestuttaa, miksi juuri nyt, Nosto
Consulting Oy:n ollessa kyseessi, tillainen meidén mielesti l4pinikymétén menettely?

Miksi juuri nyt, Kallion ranta-asemakaavassa on merkittdvisti muutettu Porin kaupungin
alempaa toimintatapaa, miki asettaa meidit asianomaiset epdtasapuoliseen tilanteeseen
kaikkiin muihin aiemmin vastaavassa tilanteessa olleisiin, vaikka Porin kaupungin tulisi
toimia tasapuolisesti kaikkia kohtaan?

Miksi juuri meidét kaikki, kannanottoon oikeutetut, on asetettu Porin kaupungin toimesta
epitasapuoluseen epéoikeudenmukaiseen tilanteeseen kaikkiin aiempiin vastaavassa
tilanteessa olleisiin ndhden, koska kaikki muut ovat aina tih#in asti saaneet tasapuolisen
asianmukaisen toimintatavan mukaisen kohtelun Porin kaupungin viranomaisilla, miksi se
Kallion ranta-asemakaavan kohdalla ei toteudu?

Asiantuntijoilta tictoa emitilatutkimuksen olevan todennikdisesti virheellinen vaikka sen
tulisi olla huolellisesti tehty, koska Vih#salon saari kooltaan liian pieni (seké lilan
kapeaakin sen lisdksi ettd luontokartoitus myos sielld tekemiittd) eli Vihésalon saaren
rantaviivaa ei tulisi huomioida, jolloin rantaviivaa tulisi olla n. 430 metrid eikd 880 m
emdtilaselvityksessi?

Mikseihin Porin kaupunki ohjaa ja valvo kaavan laatimista, jos kuntalaisille viara4 tai
riittimatonti tietoa?

Tiedustellessani Juha Méakelaltd miksi Noste Consulting Oy on sopinut Kallion ranta-asemakaavan kaavan
laatimisessa Porin kaupungin kanssa Porin kaupungin aiemmasta toimintatavasta poikkeavan menettelyn
kaavan laatimisessa eli miksi Porin kaupunki ei ohjaa ja valvo kaavan laatimista, mika on Porin kaupungin
velvollisuus, kuten tAhan asti eli miksi puolueellinen Nosto Consulting Oy chjaa ja valvoo omaa kaavan
laatimistaan?

Keskustellessamme asiasta Juha Makelad sanoi:

“Ei kannata hermostuttaa (Porin kaupungin) virkamiehii, ettei asia kiénny itseéin vastaan”.

Mitd Juha Makela silld tarkalleen ottaen tarkoitti?

Kallion ranta-asemakaavaluonnoksen sivu 8, kohdasta Rakennettu ympéristé

Tulisiko Kallion asuinrakennus olla suojeltu asuinrakennus ettei sité voi purkaa?
Enté pihapiiri ja pihapiirin rakennukset, tulisiko niiden olla suojeltuja?

Mité tdma tarkoittaa?

Kyseessd on muinaismuistoalueen suojelumaarédyksen alaisen kokonaisuuden, erityispiirteiden ja
ominaisiuonteinen avoin viljelyalue jarven rannalla,

milld on liséksi muun muassa maisema arvoa luontoarvojen liséksi,

miksi niin vaalittavalle rakentamisen kannalta kriittiselle alueelle yritetd&n hakea rakennusoikeus muutoksia,
rakennusoikeuden laajentamista ja lisda rakennuslupaa useissa eri muodoissa?

Miksi rakentamisen kannalta kriittiselle alueelle ollaan hakemassa muutoksia rakennusoikeuksiin?

Olen erittdin huolestunut, miten Kallion ranta-asemakaava kaavaluonnoksen esittdmalle rakentamisen
kannalta kokonaisuudessaan kriittiselle alueelle voitaisiin hyvaksya uutta rakentamista tai ranta-
asemakaavaa?

Mitaan luontoselvityksessa tutkittavia asioita ei ole tehty, tekematta ovat muun muassa:



biotyyppikuviointi

luonnonsuojelu-, metsé-, ja vesilain mukaiset kohteet seka uhanalaiset luontotyypit

uhanalaiset, silmallapidettavat, harvinaiset ja erityisesti suojeltavat lajit seka luontodirektiivin liitteissé |
ja IV mainitut elidlajit seké Suomen kansainvéliset vastuulajit

lito-orava-, lepakko- ja viitasammakkoselvitys

linnusto

muut merkittavat luontoarvot

Biologi ei ole kdynyt Vahadsalon saaressa, muinaismuistoalueella eiké alueen monissa muissakaan ollenkaan,
eli alueen luontotyyppié on arvioitu vain osassa aluetia, perusteellisesta tarvittavasta luontokartoituksesta
puhumattakaan.

Muinaismuisto alueen kallio, kallion laki ja reuna-alueet olisi hyva olla tarkastelussa erilaisina ja harvinaisina
biotyyppeini alueella.

Osa alueesta on toiminut hakamaana.

Katoavana kulttuurimaisema entist3 lehmihakaa ei ofe kéasitelty mitenk&an, miké myds biotooppind nyky&an
kohtuullisen harvinainen.

Tietysti ranta on myds tarked kuten itse jarvi ja metsat. Matalan jarven vesijati on matalalla, I&hes jarven
tasolla, siksi eroosioherkkéa. Eroosio liséantyisi, koska rakentamisen myté rannan puustoa ja kasvillisuutta
armotta raivattaisiin pois rakentamisen ja kayttdjien tieltd, myés luonnon monimuotoisuus kérsisi.Jarven
rannan eliét kérsisivat, kuten_myds jarvesss eldvat elidt.

Kyseiset avoimet viljelys pellot ovat tarkeita lintujen levéhdysalueita,joille vuodenkierron mukaan pyséhtyva
erilaisten lintujen kirjo sekd ma&rat ovat merkittavat.

Muiden eldinten liséksi alueella myds asuu paljon erilaisia lintuja, koska sielld on paljen erilaisia hydnteisié ja
otokaita seka suojaisia paikkoja lintujen pesimiselle.

Kyse on koko Kallion ranta-asemakaava luonnos alueen uhanalaisista luontoarvoista, olen erittdin huolissani
niiden puctesta. Koko kaavaluonnoksen alue on luonnon kannalta monimuotoista ja herkk&a kasvien, elainten
ja elididen osalia.

Toinen pelloista, l&nsiosan viljelysalue, kuuluu muinaismuistoalueen suojelumaarayksessa
muinaismuistokohteen suojeltuna 18hialueena muinaismuiston yhteyteen kuuluvaksi avoimeksi viljelyalueeksi,
miké suunnittelumé&aréyksessa on otettava huomioon.

Toinen pelloista, itdosan viljelysalue, littyy Satakunnan maakuntakaavassa maakunnallisesti merkittivaan
kulttuuriymparistd kokonaisuuteen, mika on otettava huomioon.

Avoimet viljelysmaa pellot, joille kaavaluonnos on hakemassa rantarakentamista ovat siis seké
muinaismuistoalugen suojeluméasriyksen alaisen kokonaisuuden, erityispiirteiden ja ominaisluonteiden
suojeltu avoin viljglyalue Nokkamaan kulttuurimaisemassa rakennetussa kulttuuriympéristéssa Karhijarven
rannalla, eftd arvostetun historiallisen kulttuuriymparistémaisema-arvon liséksi virkistyskayttéarvoltaan ja
yleiseltd maisema-arvoltaan térkeitad luontoarvojen liséksi.

Huoclestuttaa, miksi niin vaalittavalle rakentamisen kannalta kriittiselle alueelle esiteta@n mitd&n rakentamista
ja vielap3 valtavaa maarasd rakentamista eri rakennuksineen, joista osa huomattavan isoja kauas nékyvié
rakennuksia.

Rakennettavat uudet tiet uusille rakennuksille tuhoaisivat aluetta lisdd seka lisdisivéat likennettd ja sen
mukanaan tuomaa hairidta alueella.

Vesijaton jdlkeen maa nousee kohti peltoa.Pelloilta maa edelleen nousee kohti metsanrajoja ja
esihistoriallista kivikautista muinaismuistoaluetta kallioineen, miké nakyy kauas jarven yli.

Téllaiset korkealle rantapellclle rakennetut rakennukset rantaan tulevine saunarakennuksineen ja muine
lisérakennuksineen nakyisivat jorvella likkuville, saarien ja vastarannan asukkaille ja mokkildisille muuttaen
kaikkien Karhijarven kayltédjien maisema-arvoa, ja koska matalan vesijatdn ranta puustoa raivattaisiin pois
rakentamisen tieltd, mika autiotitaa rantamaisemaa.



Rehevan vesijattopuuston tilalle tulisi uimarantaa, joista pihaa, joilla isoja rantasaunoja, venevalkamaa jne.

Kaavaluonnoksessa (kartassa AQ merkitty afue)} esitetdan Kallion asuinrakennuksen 210 nelitn laajentamista
300 nelidén (huomioitavaa kyseinen iso nelidmasgrin lisddminen koska yksi omakotitalo vastaa kahta
lomasuntoa; 300 neliétd omakotitaloa vastaa 600 nelittd vapaa-ajanasuntoa}, seka rakennuspaikan
laajentamista muinaismuistoalueen, pellon ja rannan suuntaan sek liséksi ranta-saunaa ja sen lis&ksi
huomattavan valtavaa maara lisd4 rakennuspaikkoja vapaa-ajanasunnoille saunarakennuksineen, muine
lisdrakennuksineen, venevalkamineen ja teineen, joiden myéta rakentamista jarkyttévan suuri masra useissa
eri muodoissa jo ennestadn Kallion ranta-asemaakaavan alueella olevien rakennusten lisaksi, joita ovat iso
asuinrakennus, navetta ja kolme ulkorakennusta, joista yksi korjausta vailla palamisen jélkeen.

En ole vield saanut Nosto Consulting Oy:n kautta selvitettyd onko Kallion asuinrakennus suojeltu
asuinrakennus vai voiko sen purkaa ja enté pihapiiri ja pihapiirin rakennukset, ovatko ne suojeltuja?_

Kaavaluonnoksen ematilatutkimus on virheellinen, vaikka sen tulisi olla huolellisesti tehty, koska Vahasalon
saari kooltaan lilan pieni (seka liian kapeasakin sen lisaksi et luontokartoitus ja muut arvot kuten maisema,
virkistyskayttd jne..selvitykset sielld tekemétts) eli Vahasalon saaren rantaviivaa ei tulisi huomioida, jolloin
muunneltua rantaviivaa on oikeasti vaan noin 430 metrid eikd 880 metria kuten kaavaluennoksen
virheellisessé emétilaselvityksessa.

Kyseinen rantaviiva ei myéskaan ole yhteniista vaan jakaantuu eri osiin, miké tulee ottaa huomioon.

Asiantuntija tiedon mukaan Satakunnassa saaren on oltava kooitaan vahintd4n noin 2-3 hehtaaria, jotta se
tasapuolisuuden vucksi kaikkia muita kohtaan voitaisiin mahdollisesti muiden kriteerien tayttyessa huomioida
rantaviivaksi.

Tietoni mukaan Vahasalon saareen on joskus noin 1980- luvulla tehty rakennuslupahakemus, mika on
hylatty.

Vihisalon saaren viereisessd saaressa sekd vastarannalla on tihedsti mokkeja, kuten Nokkamaan
vastarannallakin, koska

Karhijérvella on jo ennestdn tihedsti mokkejé asuinrakennus omakotitalojen liséksi. Myos viereinen Kyparan
saari on rakennettu. Uudet rakennukset nakyisivat my&s heille, kuien Idheisille maatifoille ja muille 1ahell3
asuville.

my&s asianomaisena naapurina on erittdin huclissaan néista asioista ja valtuuttanut minut
tuomaan sen tiedoksenne.

Olen [&hettényt aiemmin kannanottoon litteend 18.04.2021 kuvatut uudet valokuva ja video Karhijérven
rannasta paikasta Pori, Lavia, Kalliala, Nokkamaa. Kyseessé on alue, mille on laadittu Kallion ranta-
asemakaavan kaavaluonnos.

OClemne erittdin huolissani Kallion ranta-asemakaava luonnos aiueen uhanalaisista arvoista, niiden sdilymisen
puclesta.

Ematilatutkimus virheellinen vaikka sen tulisi olla huolellisesti tehty, koska Vahasalon saari kooltaan liian pieni
(seka lilan kapeaakin sen liséksi ettd luontokartoitus ja muut arvot kuten maisema, virkistyskayttd
jne..selvitykset sielld tekernitta) eli Vahasalon saaren rantaviivaa ei tulisi huomioida, jolloin rantaviivaa tulisi
olla n. 430 metria eika 880 m kuten virheellisessd emaétilaselvityksessa.

Saamani tiedon perusteella kasittazdkseni Satakunnassa saaren on oltava kooltaan vahintaan noin 2-3
hehtaaria, jotta se tasapuolisuuden vuoksi kaikkia muita kohtaan voitaisiin mahdollisesti muiden kriteerien
téyttyessa huomioida rantaviivaksi.

Saamani tiedon mukaan sinne on joskus noin 1980- luvulla tehty rakennuslupahakemus, miké on hylatty, miké
ei ole ihme.



Karhijérvelld on jo ennestéan tiheasti mokkejs ja taloja.
Maallikkona tuon teille, joita asia mahdollisesti kinnostaa, esiin etts

vaikka suunnittelualueen koko on kolmesta eri alueesta yhteenlaskettuna yhteens# 7 hehtaaria,
on otettava huomioon,
eitd tasta rantarakentamiseen soveltumatonta aluetta ovat:

e Vithisalon saari, koska liian pieni, kooltaan vain 1,5 hehtaaria, lisiksi lilan kapea, sinne aicmmin tehty
rakennusoikeuslupahakemus hylatty.

Ei voi siirté rakennusoikeutta sellaisesta saaresta, milla ei ole rakennusoikeutta mitd siirta3 ja mihin ei voi
koskaan saada rakennusoikeutta ja mihin ei ole saanut rakennusoikeutta, mantereelle.

Satakunnassa saaren on oltava 2-3 hehtaaria, vhinta4n ainakin 2 hehtaaria, jotta se tasapuolisuuden vuoksi
voitaisiin mahdollisesti kaikkien muiden kriteerien tdyttyessa huomiocida rantaviivaksi.

eltéireunan viljelysmaa, 2 hehtaaria, kuulun Nokkamaan maakunnallisesti merkittiviin kulttuarivmpiristdon, jonka
rajaus on tapahtunut maakuntakaavaa varten laaditussa Satakunnan rakennusperinté 2005 ~selvityksessi
(Satakuntzliitto),

eLinsireunan muinaismuistoalue

2 hehtaaria sekd muinaismuistoalueeseen kiinteasti littyva avoin viljielysmaa 1,5 hehtaaria, eli yhteens 3,5
hehtaaria, koska muinaismuistoalueen suojelumairéyksen alaisen suunnittelumaarédyksen mukaisesti alueen
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on otettava huomioon alueen kokonaisuus, erityispiirtest ja
ominaisluonne siten, etta edistetéén niihin liittyvien arvojen sailymista ja kehittamistd mukaan lukien avoimet
viljelyaluest.

Kohteen ja siihen clennaisesti kuuluvan lahiympéristén suunnittelussa on otettava huomioon kohteen
kulttuuri-, maisema-, luonto- ja ympéristoarvot seka huolehdittava ettei toimenpiteillé ja hankkeilla vaaranneta
ja heikenneté edelld mainittujen arvojen sailymista.

eseki kaikissa ndisséd alueissa on erittiiin huomattavat luonto-arvot, mutta perusteellista luontokartoitusta ei ole vield edes
aloitettu, koska biologi kertoi kdiyneensi kerran, loppuvuonna 2020, ja silloinkin vain parissa kohtaa aluetta
luontotyyppid katsomassa, jolloin hin ei vuodenajan olosuhteiden vuoksi voinut aloittaa luontokartoituksen tekemists.

Kun suunnittelualueen 7:sta hehtaarista vihennetadn nama edella esiin tuodut rantarakentamiseen
soveltumatiomat alueet Vahasalon saari 1,5 hehtaaria, Iltareunan viljelysmaa 2 hehtaaria, Lansireunan
muinaismuistoalue siihen kiintedsti liittyvan avoimen vilielysmaa kanssa eli 3,5 hehtaaria,

el rantarakentamiseen soveltuvaa aluetta jaa jaljelle.

Nain ollen kaavaluonnoksessa ei ole rantarakentamiseen soveltuvaa aluetta ollenkaan, joten olisi v&arin
kaikkia meitd muita kansalaisia kohtaan, mikali tallaiselle alueelle saisi ranta-asemakaavan,

erityisalueelie, mille ei ole mahdollista rakentaa lisaa ja jo olemassaclevan runsaan rakennuskannankin
vuoksi ei ole oikein, jos saisi ranta-asemakaavan my®ta lisda rakennusoikeutta, koska sielld on jo olemassa
oleva aiempi rakennuskanta asuinrakennus 210, navetan kerrosala on rakennusrekisterin mukaan 523 m2,
yhden piharakennuksen kerrosala on 61 m2 ja lisdksi pihapiirissé olevan kahden piharakennuksen tiedot
puuttuvat rekisteristd, mutta karkeasti arvioin niiden olevan vahintdan samaa 60m2 luokkaa, voivat olla
isompiakin. Naista kalmesta piharakennuksesta yksi on osittain palanut, mutta osin paikallaan ja
Jjélleenrakennettavissa. Liséksi venevajan kerrosala on 29 m2.

Siispa Kallion asuinrakennustalon liséksi on jo olemassa oleva suuri muu rakennuskanta, mika myés tulee
huomioida.
Olemassa oleva rakennuskanta tulee kaikkineen ottaa huomioon, koska ei se katoa.

Kallion talolla on yhteinen pihapiiri Konsilon asuinrakennustalon, Konsilon lisdasuinrakennustalon, Konsilon
navetan ja useiden Konsilon ulkorakennusten kanssa.

Kyseessd ei ole yhteiskunnan kannalta tarked infrastruktuurihanke, johon vedoten voisi tuhota suojeltuja
arvoja, joita moni ihminen arvostaa haluten sailyttaa niita.

Ei sellaista voida hyviksya, etta joillain maanomistajilia olisi ericikeus saada erioikeutenaan olla
noudattamatta Suomen lakeja, suojelumasrayksia suunnittelumaérayksineen ja saada viranomaisilta
sellaiseen virheelliselld paattksellé hyvaksytty ranta-asemakaava eli epéoikeudenmukainen ericikeus kaiken
liséksi vielapa virheelliseen emétilatutkimukseen vedoten .

Sellainen erioikeus kaikkiin muihin Suomen kansalaisiin ndhden ei ole hyvéksyttavaa Kallion ranta-
asemakaavaan liittyen, koska se olisi epédoikeudenmukaista meita muita kohtaan.



Vaikka maanomistajilla on oikeus esittaa Kallion ranta-asemakaavaa,

se ei silti tarkoita, ettd maanomistajilla olisi oikeus virheellisin perustein saada Kallion ranta-

asemakaava, koska myds Kallion ranta-asemakaava kaavaluonnoksen maancmistajienkin kohdalla ranta-
asemakaavan cikeutuksessa on noudatettava Suomen lakia ja maarayksia eivatka Kallion ranta-
asemakaavan kaavaluocnnoksen tilaajat saa olla etuoikeutetussa asemassa muihin kuntalaisiin ja kansalaisiin
néhden.

Miksi kyseiselle alueelle tulisi saada ranta-asemakaava, koska on perusteet sen kieltidmiseen, joten siksi ei
ole mahdollista osoittaa ranta-asemakaavaa kyseiselle alueelle,

Miksi Kallion ranta-asemakaavan alueet ovat, niihin liittyvine suojelumaarayksien suunnittelumaarayksill
avoimine viljelysmaineen suojeltuja?

Sité varten, etta niité tulee vaalien suojella myds yhtens kokonaisuutena.
Miksi niitd ei suojeltaisi kuten kuuluu?

Kaiken liséksi Kaavalucnnoksen rakennusméarén mitoituksen korkez ja vastaavaa Satakunnan
maakuntakaavan maksimimitoitusta 8 rakennuspaikkaa muunnettua rantaviivakilometria kohden. Ranta-
asemakaavoissa maksimi on tavallisesti ollut 5-6 rp/km ja herkilld (maisema-, luonto- ja
kulttuuriympéristéarvot) tai heikosti rakennettavilla alueilla tata alempi.

Ja Kallion ranta-asemakaava rakennuscikeuksien my6téd tulisi 600 metrid yhtendista rakennettua rantaviivaa
Konsilon talon liséasuintalosta talosta Erkkojen rantaan asti, vaikka pitaisi olla vapaata rantaviivaa valissa,
koska ei saisi olla niin pitkd3 yhtenaists rakennettua rantaa.

Kaavan tarkoitus on paitsi saada rakennusoikeus loma-asuntoihin niin kaavan tarkoituksena on myos saada
lisda omakotitalorakennusoikeutta, koska kaavaluonnoksessa an rakennusoikeuden lisddminen nykyisen
omakotitalon 210 nelién rakennusoikeutta 300 nelitén lisdten sekd muutetaan laajentaen timan nykyisen
omakotitalon rakennuspaikkacikeutta itdénpain keskemmalle muinaismuistoalueen avointa

viljelysmaata lahemmas rantaa, mink4 lisdksi uuden ison ranta-saunaunan rakennusoikeus rantaan.

Nama kaikki muutokset nykyisen Kaflion omakotitalon rakennusoikeuksiin ovat merkittavia, myés koska téssa
kaavaluocnnoksessa pelkéstédan yksi 300 nelitta omakotitalo rakennusoikeutta sisaltaen 150 nelidn katetun
terassin rakentamisoikeuden vastaa kahta ranta-asema-kaavassa yhteensd 600 nelittd vapaa-ajan asunnon
rakentamisoikeutta siséltden 300 nelién terassinrakentamisoikeuden.

Kaavaluonnoksessa nykyisen Kallion omakotitalon, kooltaan 210 neliéts, saa purkaa, mikali sitd ei suojelia,
minké jalkeen saa rakentaa uuden isomman 300 nelidisen omakotitalon rannemmas itédan péin keskemmalle
muinaismuistoalueen avointa viljelysmaata, mink& mydta sinne rakennettaisiin myés uutta tieta uuden
omakotitalon pihaan.

Nuo muutokset nykyisen Kallion omakotitalon rakentamisoikeuksiin muokkaavat rantamaisemaa omaita
osaltaan vapaa-ajan asuntojen rakentamisen liséksi.

Kaavaluonnoksessa kyse on koko alueen lisdrakentamisen toteuttamisesta vanhan, jo olemassaolevan
lis&ksi.

Pitda huomioida, ettd kaikkiin alueen rakentamisiin liittyvat uudet rakennusoikeudet tuovat mukanaan niihin
littyvét oikeudet myds katettuihin terasseihin kooltaan puolet omakotitalosta ja vapaa-ajan asunnoista
yhteensé lahes 337,5 m2, mikd huomioiden yhden rakennuksista oleva omakotitalo, vastaa 487,5 m2
katettuja terasseja, mika tuo alueelle valtavan maaran rakennuscikeuksien mydété rakentamista lisaa kaiken
muun péélle muuttaen maisemaa myds uusien teiden, parkkialueiden, ranta-saunojen, lisdrakennusten,
pihojen rakentamisen ja rantojen muokkaamisen myota.

Kallion nykyisen omakotitalon kulttuurihistoriaa, kosk j myd val historiallinen.

Aikoinaan vanha Kallion tila eli talo, navetta, kaikki muut rakennukset, maat ja metsét jaettiin kahteen osaan ja
kahdeksi tilaksi: Kallicksi ja Konsiloksi.



Silloin vanhasta Kallion, pohjaratkaisultaan L-muotoisesta, talosta purettiin keskelts taloa kulmakohdasta osa
pois, jotta talo saatiin jaettua keskelta kahtia tilan kahdeksi jakamisen yhteydessé.

Vanha Kallion talo siis kirjaimeliisesti jaettiin kahtia Kallion taloksi ja Konsilon taloksi. Siksi yhd edelleen
Kallion ja Konsilon talot ovat poikkeuksellisen liheli3 toisiaan, 13hes kiinni toisistaan samassa pihapiirissa,
mik& oli kaikki aiemmin yhdessd omistuksessa.

Myds navetta jaettiin keskeltd kahtia.

Pihalla oli my&s yhteinen kaluvaja.

Konsilon tilan osti , joka ofti sinne asumaan uskon lahkon nimeltéd Kartanolaiset.
tuli uskonlahkon kelmas johtohahmo,
h&n omisti Konsilon talon Kartanolaisille Kartanolaisuuden harjoittamiseen ja levittdmiseen.
Nam& Kartanolaiset asuivat siis Konsilon talossa, missa pydrittivat kulttilahkoaan (haluten levittéia lahkoaan
mahdollisimman laajalle Suomeen) Kallion talon naapurissa Kallion talon kanssa yhteisessé pihapiirissa.

asianomainen naapuri, syntyi Kallion taloon kartanolaisuuden
pihapiiriin, missé eli fapsuudesta aikuisuuteen ja sen jalkeenkin oli tiiviissé yhteydessa vanhempiensa Kallion
talon pihapiirin kartanolaisuuden kulttuuriin.

Molemmat talot, Kallio ja Konsile yhteisella pihapiirillagn ja navetallaan ovat ollest Kartanolaisten
vaikutuspiirissd Konsilon talon toimiessa Kartanolaisten erittdin tarke&né fukikohtana.

Goeglettamalla: Kartanolzisuus Lavia

Kallion talossa huonekalut ovat paikoillaan.

Piriti, salit ja muut tilat ovat entiselldan. Talon ulkopucli on lautavuorattu, mutta sen alla on alkuperdinen
vanha hirsi.

Sisdpuolella alkuperaistd vanhaa hirttd on joiltain osin peitetty, onko hirret peitetty pinkopahvilla, kuten olen
ndhnyt, vai olisiko pinkopahveja vaihdettu tapetteihin.

En huomannut viimeksi sielld vanhaa edesmennytta iséntaa tapaamassa kaydessani katsoa.

Konsilon talossakin hirttd on sailytetty ja ullakkokin on tallella. Katon hirsien vélistd putoaa ainesta
asumistason lattialle, varsinkin jos joku on ullakolla, esimerkiksi tv-oleskelutilan lattialle, missé alkuperaiset
hirret ovat seinissa nahtavilta.

Kallion talossa on alkuperéinen kivijalka, kuten ehka Konsilon taiossakin.

Minulle on kerrottu Kallion vanhan filan olevan 1800-luvuita.

Kuclinpesén omistuksessa olevassa Kallion talossa on pidetty peruslampéa, sen jalkeen kun talon vanha
is&ntd kuoli.

Ulkopuolelta talo voisi olla maatauksen tarpeessa (kuten moni asuttu talokin}, sisdpuolelta talon on sisustus
on ennallaan.

Kaavaluonnoksen alueessa on kyse monimuotoisesta kokonaisuudesta, minka erityisyytta tulee suojella, sita
varten suojelumaéaraykset ovat, ei niitd lakiin ole perusteetta laadittu eika talle vaalittavalle alueelle

perustfestta osoitettu.

Tallaista erityislaatuista monimuotoista kokonaisuutta saa tuhota milldan rakentamisella,
vaan alue tulee perustellusti sailyttda nykyiselladn.

Muun muassa edelld esiin tuomani syyt, miksi kyseistéd kaavaluonnosta ei voi hyvaksya, ovat perusteita
kaavaluonnoksen hylkdamiseen.

Rakennuslain mukaan Porin kaupungin tulee ohjata ja valvoa kaavan laatimista, koska se on Porin kaupungin
velvollisuus.

Emdtilatutkimuksen tulisi huolellisesti tehty eiké virheellinen.

Tiedustelen,
miten olisi mahdollista toteuttaa muinaismuistoaiueen arkeologinen tutkimus?

En tiedd, onko Kallion kivikautisen asuinalueen arkeologista tutkimusta tehty.



Esihistoriallisen asutusalueen tutkiminen voisi antaa liséi arvokasta tietoa alueesta,
varsinkin jos sellaista ei ole aiemmin tehty tai siitid on jo aikaa.

Millaisia mahdollisia k#ytint6jd arkeologisen tutkimuksen osalta voisi olla?

Miten osuuskunnan yhteinen vesijéttd voidaan tulkita tilaajan rantaviivaksi?

Miksi esimerkiksi mantereen tonttien rajat laskettu rantaviivaksi?

Vaikka rajat eiviit ole rannassa, vaan rajat menee vesijitossd, miki puolestaan on
osuuskunnan yhteisomistama, miten se voisi olla kaavaluonnoksen tilaajan rantaviivaa?

Kysyin Pasi Lappalaiselta, miksi Nosto Consulting Oy on sopinut Porin kaupungin kanssa
Porin kaupungin toimintatavasta poikkeavan menettelyn kaavan laatimisessa eli miksi
Porin kaupunki ei ohjaa ja valvo kaavan laatimista kuten tiihén asti eli miksi Nosto
Consulting Oy ohjaa ja valvoo omaa kaavan laatimistaan?

Pasi Lappalainen sanoi, ettei Porin kaupungilla ole rahaa,

Sanoin Pasi Lappalaiselle Porin kaupungin perivin ranta-asemakaavaa koskevan
ehdotuksen kisittelystd maksun, joten kysyin miksi Porin kaupunki ei pysty hoitamaan
kaavan laatimisen ohjaus ja valvontavelvollisuuttaan, vaikka se on Porin kaupungin
velvollisuus.

Pasi Lappalainen sanoi halunneensa nopeuttaa Kallion ranta-asemakaavan laatimista,
joten

nopeuttaakseen Kallion ranta-asemakaavan laatimista ja mitd muita mahdollisia
syitd Nosto Consulting Oy:n Porin kaupungin kaupunkisuunnittelupaitlikks Risto
Reippaan kanssa sovittuun?

Miksi Porin kaupungissa jollekin on sallittu asioiden nopeuttaminen ja toisille ei? Miksi Padi Lappalainen sanoi
tilagja tulee saamaan mit4 on halunnut? Onko asia jo jossain paéatetty ja sovitiu?

Porin kaupungilta tdmaké puolueetonta ja lapindkyvad? Miksi jo
ennalta paatetty ja sovittu kaava.

Kuka, ketk ja missa sopineet, ja jos ei ole sovittu, Padi Lappalainen
antou virheellistd mahdollisesti harhaanjohtavaa tietoa.

Ensimmaéisen kerran Juha Mikelin kanssa Kallion ranta-asemakaavasta
keskustellessamme hén sanoit: "Porin kaupungilla on halu kaavoittaa rantoja.
Kaupunginvaltuusto tulee hyviksymain tdmén ranta-asemakaavan.

Tied#n timén kaavan menevin Turun hallinto-oikeuteen ja hallinto-oikeus kasittely tulee
rasittamaan hallintokoneistoa,

mutta sitd varten se on,

ettd koneiston toimintaa koetellaan."

Miksi Kallion ranta-asemakaavan hyviksyminen oli jo etukiiteen varmaa?
Missa kaavan hyvdksymisesta oli jo etukéteen paatetty?
Kuka tai ketk&d kaavan hyvaksymisen olivat jo etukéteen paattaneet?

Mythemmin keskustellessamme Juha Mikeld sanoi: "Ei kannata hermostuttaa Porin
kaupungin virkamiehis."

Vastasin: "Koska kaava menee Turun hallinto-oikeuteen, niin oikeudessa ratkaisee faktat
ja tosiasiat eikéd Porin kaupungin virkamiesten tunteet”,

Juha Miikeld sanoi: "Tarkoitan vaan ettei asia kifintyisi itsedén vastaan" ja "Olisin voinut



ottaa voimakkaamman ja jyrkemmin kannan kaavaan."

Sanoin kaavassa olevan mahdollisen muotoseikkavirheen, mihin Juha Mikeld vastasi:
"Kaavassa ole muotoseikkavirhettd."

Kaava-alueella on tehty havaintoja liito-oravista. Kaavassa mantereelle sijoittuvan lantisen lohkon alueella on
puustoa, joka soveltuu liito-oravan liséantymis- ja levihdysalueeksi. Ranta-alueen lehtipuustovydhykkeet ovat
lito-oravalle soveltuvia ruokailualueita.

Toinen direkdiivilaji, josta onkin alueella on tehty runsaasti havaintoja, on lepakko. Kaava-alueella ja sen
[&hiympéristéssa on hyvin runsaslukuinen lepakkokanta.

Kolmas direktiivilaji, josta alueella on tehty runsaasti havaintoja on viitasammakko. Kaava-alueella ja sen
lahiympéristéssa on hyvin runsaslukuinen vitasammakkokanta.

Kaava-alueen luontokartoitusta tulee taydentsa direktiivilajien osalta. Koska runsaslukuisista
direktiivilajiesiintymista ei ole mainintaa luontoselvityksessa, on syytd kyseenalaistaa luonioselvityksen
oikeellisuus.

Koska alueella on direktiivilajeja, tulee kaavan vaikutuksia arvioida suhteessa naiden elinlajien
sdilymisedellytyksiin. Kaavamaarayksilld tulee varmistaa lajien elinolosuhteiden sailyminen,

Erityisen arvokas elinympéristd rannan uhanalaisine tervaleppaluhtineen, mika lintujen kannalta tarkeé
rantautumis-, ruokailu ja pesimaalue. Lis&ksi edelileen huomioitava luhdan sailyttaminen suojavythykkeené
estéméian Karhijarven kuormittumista.

Kaava-alueella on laaja-alainen kivikautinen asuinpaikka. Koska esihistoriallinen alue on l2aja ja lahell
rantaa, tulee asuinpaikan sailymisedellytykset ottaa huomioon kaavaratkaisussa ja kaavan mitoituksessa.

Matalan Karhijérven syvin kohta {(I5ytyy 8 m syvyys kaikuluotaimella) on kaavaluonnoksen rannan kohdalla
Viahasalon ja Hansunkarin edustalla, koska siita alkaa syvénne hautavajoama kohti Tahostennieme#. Siksi

kaavaluonnoksen alue on ollut koko Karhijérven kalaisin eli ruckaisan paikka jo esihistoriallisille ihmisille ja
heidan jalkelaisilleen alueen riistaisuuden ja rehevan kasvillisuuden liséksi.

Muinaismuistoalueeseen kuuluva avoin viljelysmaa on etelérinteinen Iammin paikka rantapuuston suojissa,
missd ollut hyva kalastaa matalassa rannassa.

Muinaismuistokalliolla on painanteita, mihin on saanut heitettyé pari parrua paan paélle kallion painauma
seindmien reunalta toiselle ja katettua majan havuilla katoksi. Sielld on ollut piilossa suojassa petoeldimist,
vaarallisilta thmisilta, sateilta ja talvella sopivan lmmin, kesall3 villed maja. Painanteihin ajan saatossa
kertynyt oma biotooppinsa niiden téyttyessi elollisella maa-aineksella.

Alueen muinaismuistokalliolla on herkks monimuotcinen luontotyyppi. Kallion juurella ja ymparisttssé reheva
luonnonlehmuksineen hieno luonto johon yhdistyy perinnebiotoopin Hoidon suunnittelussa on otettava
huomioon mydsperinnebiotoopeilla esiintyvien rakenteiden kunnos-tus ja mahdollisten muinaismuistojen
sdilyttaminen.

Ladot, aitat sek kivi- ja riukuaidat ovat tarked osa perinnemaisemaa ja niilla on merkitysté monien jakala-
, sammal- ja hydnteislajien elinymparistsina.

Kallion talo, aitat, navetta, maakellari lepakkopaikkoina talvella ja/ tai keszlls, sekd perinnebiotooppiin
kuuluvana elinympéristéna elidille seka tarkedna osana perinnemaisemaa ja muinaismuistoaluetta sen
avoimella viljelysmaalla.

Kallion omakotitalo 210m2 vastaa loma-asuntoja 2 x 210m2. Lisaksi Kallion talolla on Konsilon talon kanssa
yhteisessd pihapiirissd, yhteisnavetassa, yhteinen kartanolaiskulttuurihistoria.Yhteisnavettan koko on yli 530
m2 Ison yhieishavetan kohtalo on kaavassa selvittdmatts, koska nykypaivana ei enaa tulisi olla yhteisia
navettarakennuksia, mitka jaettu keskelts. Olemassa oleva rakennuskanta kaava alueella tulee ottaa
huomioon. Kallion tilalla on jo runsas m&éra rakennettua alueella ja yhdess Konsilon tilan kaiken
rakennuskannan kanssa muodostavat pienen kyléan muiden naapureiden rakennukset mukaan lukien. Jarvelta
katsoen maisema on kuin kyla.



Ranta-asemakaavassa on kokonaisuutena kyse herkén rantaluonnon rakentamisesta ja kéyttérasituksesta,
joten rantarakentamisessa jo olemassa oleva rakennuskanta tulee ottaa huomioon (paljon enemman kuin
sisdmaassa tai kaupungissa rakennettaessa).

Saarien rantarakennusoikeuden mitoituksiin on Suomessa muodostunut yleinen kaytantd, jossa alle

Z2ha kokoisia saaria ei lasketa mukaan mitoitukseen. Kaytants on syntynyt seutukaavojen ja ELY-
keskuksen ohjeistuksesta. Satakunnassa on yleisené kaytanténa ollut, ettei alle Zha kokoisia saaria lasketa
mukaan ematilaselvityksen mitoituslaskelmaan. Kyseessé on vastaavantyyppinen yleinen kaytanté kuin
muunnetun rantaviivan laskemisessa yleisesti kaytetty menetelma, jossa kapeat niemet, lahdet ja
vastaranta vaikuttavat mitoitukseen.

Oikeuskaytinnossa rantamitoituksen vakiintuneita kaytantsja tulkitaan Maankaytto- ja
rakennuslakia vastaavina ohjeistuksina, joita tulee noudattaa. Vakiintuneita kéyténtéja tulee noudattaa tai
muutoin kiinteistéjen omistajien tasapuclinen kohtelu ei toteudu.

Kallion emétilaselvityksen mitoitustaskelmassa on kooltaan 1,5ha suuruinen Vahasalon saari laskettu mukaan
emaétilan mitoitukseen. Edelld mainittuihin seikkoihin perustuen Vahasalon saarta ei voida laskea mukaan
emitilaselvityksen mitoitukseen.

Mantereen osalta on mitoituksessa kéytetty 8 rakennuspaikkaa kilometrilla, joka on korkein

mahdcllinen Satakunnan alueella. Tdméa mitcitus on selkeésti liian suuri kaava-alueen itaisella peltolohkolla,
joka on ospitettu maakunnallisesti merkittavaksi kulttuuriympdristéksi. Uudisrakentamisella olisi

merkittdva vaikutus maakunnallisesti merkittavaan kulttuuriympéristéon. Taltd osin mitoituksessa kaytettya
rantarakennuspaikkojen maaraa tulee merkittavasti laskea.

Kaava-alueella on yksi rantaan sijoittuvaa rakentunut rakennuspaikka, joka on osoitettu kiinteistérekisterissd
vakituisen asumisen siatuksella. Satakunnassa on yleisesti kaytetty rantarakentamisessa mitoitusta, jossa
vakituinen asuinrakennus vastaa kahta vapaa-ajan rakennuspaikkaa.

Kun otetaan huomioon se ettd Vahasalon saarta ei voida ottaa mukaan mitoitukseen ja etté

itdisen peltoalueen osalta iulee kéyttda selkedsti alhaisempaa mitoitusta (4 lay/km) syntyy

laskennallista rakennusoikeutta 2,36 rakennuspaikkaa. Kun vakituisen asumisen olemassa oleva
rakennuspaikka vie yleisesti kaytdssa olevan mitoituskéytéannon mukaan kaksi mitcitusrakennuspaikkaa, ei
kaava-alueelle ole mahdollista osoittaa uusia rakennuspaikkeja. Jos kaavassa kuitenkin osoitetaan uusia
rakennuspaikkoja, tulee ne osoittaa lantiselle iohkolle, jolloin niiden vaikutus kulttuuriympéristédn on
vahaisernpi.

Miksi yli 500 m2 kokoisen ison navetan kohtalo on kaavassa tdysin selvittimétta,
Konsilon tilan kanssa yhteinen navettarakennus?

Koska jo olemassa oleva rakennuskanta kaava alueella tiytyy ottaa huomioon, Kallion
tilalla on jo runsas méérd rakennettua alueella joista osa yhteisié Konsilon tilan kanssa?

Miten olemassa oleva rakennuskanta ja yhteiset rakennukset huomioitu kaavassa?

Miksi keskusteluni Risto Reippaan kanssa {Tiedustellessani kaavaluonnoksen tulevan
kannanottomme asioihin liittyen sanoit useaan eri otteeseen minun olevan vaan vihainen ja harmistunut
kaavasta vain koska tulevat rakentamaan ympérilleni ja kyseessa on vilinen riita eiké
mika3n muu asia ja toistit

minun olevan vihainen asiasta ja harmistunut, kyseessa con sukuriita, riita mika on tullut sukulaisten kesken
eika muu asia, t8hdensit asian olevan vihastumiseni siita etta rakentavat ympdrilleni ja korostit etté
kyse on vaan siiti johtuvasta vihastumisestani ja korostit asian johtuvan harmistumisestani ja kyseessa
olevan ei mik&an muu kuin harmistukseni.

Myds sanoit: "Kysehdn on riidasta, eikd niin, sano nyt etté kyse on riidasta, sano nyt ettet halua ettd sinne



rakennetaan”. Ja jatkoit niin edelleen.

Véitit virheellisesti edellisia asioita vaikka joka kerta kiirehdin véliin korostamaan ettei asiani ole

vélinen riita, perustellen muu muassa sillé ettei tulevaan kannanottoomme ole mité&n merkitysta silld etté
ovat kaavan tilaajina, koska samalla tavalla me asianomaiset naapurit joka tapauksessa olisimme

ottaneet kantaa kyseiseen kaavaan vaikka kyseess3 olisi jokin muu tilaajatahe kuin #oska kyseessa

on suojettua aluetta uhanalaisilla arveilla. Perustelin sinulle ndkemystani.

Sanoit kymmenkunta kertaa vaatien:

"Sano minulle syyn olevan ettet halua sinne rakennettavan.”

Vastasin yhtd monta kertaa: "Tulemme ottamaan kantaa kaavaluonnokseen."

Sanoin koko ajan kyseen olevan asioista, mitka tulee selvittd8 koska on kyse suojeltavista arvoista ja asioista,
joihin liittyen meilid on oikeus saada tiedusteluihimme Porin kaupungilta asianmukainen selvitys
kannanottoamme varten.

Yritin useaan eri otteeseen tuoda néita asioita esiin.

Sitten muun muassa sanoit minulle:

"Olet sekaisin”,

Kysyin: "Mité tarkoitat?

Miksi sanot minun olevan sekaisin?”

Kysyit: "Tiedatké sina naista asioista mitaan?"

Kerroin olevani proviisori, ettei minulla ole rakennusalan koulutusta eiké erityistietdmysta kasvoitusasioihin,
koska olen eri alan ammattilainen.
Kerroin clleeni yhteydessa asiantuntijoihin.

Yritin saada sinulta tulevaan kannanottoomme tarvittavaa tietoa asioita perustellusti sinulta tiedustellen, mutta
et ollut asianmukaisesta keskustelusta kiinnostunut.

Useaan eri otteeseen muun muassa

sanoit

*ettei oikeasti ole t&hén kaavaan liittyvas, ettéd sanon kaikilla Lavialaisilla olevan oikeus ottaa kantaa téhén
kaavaan.

Yhté useasti vastasin kaikilla Karhijarvea kayttavilla Lavialaisilla olevan oikeus ottaa kantaa t&han kaavaan.
*sanoit ettei ole tihan kaavaan liittyvaa etté sanoin kaikilla Karhijarvelaisilld olevan oikeus ottaa kantaa t&hdn
kaavaan.

Yhtd useasti vastasin ettéd paitsi kaikilla Karhijarvelaisilla niin myds kaikilla Karhijarven kayttgjillz olevan
oikeus ottaa kantaa t&dhan kaavaan.

*sanoit olevan taytta saivartelua ettd sanon Suomen kansalaisilla olevan oikeus ottaa kantaa tahan
Karhijarven ranta-asemakaavaan.

Yht& useasti vastasin kaikilla Karhijarvea kayttavilld Suomen kansalaisilla olevan oikeus ottaa kantaa téhan
kaavaan, ja ettei se asia ole saivartelua vaan totta koska asia Suomen lain mukaan on niin.

Aioit lopettaa puhelun kesken vaikka toin esiin etten ole saanut asianmukaisia vastauksia asioihin, joita en
viela ole saanut tilaisuutta tuoda esiin koska et anna mahdollisuutta tuoda niité esiin vaan puhut paille
virheellisid asioita tai asioita mitka eivat ole olennaisia eivatka liity tahan asiaan.

Puhelun jatkuessa sancit minulle:

"Sindhén olet ihan sekaisin.”

Kysyin sinuita: "Mita siné oikein tarkoitat? Mita tarkoitat sanomalla minun olevan ihan sekaisin?

Sanoit; "Sindhan olet ihan sekaisin, koska olet vihainen ja harmistunut, ymmarran sinun olevan vihainen ja
harmissasi, koska rakentavat viereesi.”

Sanoit: "Et voi oikein hyvin."

Kysyin: "Mitd sind oikein tarkcitat sanomalla etten voi hyvin?

Sanoit: " Et voi oikein hyvin.”

Kysyin: "Mité sina oikein tarkoitat sanomalla etten voi hyvin?

Sanoit: "Tapasi kiyttaytys kertoo ettet voi oikein hyvin."

Kysyin: "Mité tarkoitat silla etta

Sanoit; "Tapasi kayttdytya kertoo ettet voi hyvin asian suhteen ja ettd sen huimaa, ei sita voi olla
huomaamatta koska kéytékseni kertoo sen.”

Jarkytyin epdasiallisuudestasi, joten kysyin sinulta: "Vaitatko sind ettd mina en ole kunnossa eli tarkoitatko



sind ettd miné olen sairas?"

Koin loukkaavana, ettd sanoit minulle minun olevan sekaisin, ihan sekaisin ja etten voi hyvin ja etten voi oikein
hyvin.

Toin esiin ettd Porin kaupungin toimenhaltijan tulee pAatéksia tehdessasn toimia Suomen lakien mukaisesti ja
foteuttaen kansalaisten yhdenveroisuutta p&atéksid tehdessaan.

Sanoin: "Maankayttd ja rakennuslain mukaan on Porin kaupungin velvollisuus ohjata ja valvoa rakentamista,
joten maankayttd ja rakennuslain mukaan on Porin kaupungin velvollisuus chjata ja valvoa kaavoittamista ja
kaavan laatimista, mik& on merkittdvan tirked osa rakentamiseen liittyenja kuten téhan asti on tehty.

Kysyin: "Miksi teit kaavan laatimiseen littyvastd kaavan chjaamisesta ja valvomisesta sopimuksen Nosto
Consulting Oy:n kanssa siirtden tAman Porin kaupungin velvollisuuden yksityiselle Nosto Consulting Oy:lle ja
mik& on vastuusi asiassa tekemastisi sopimuksesta Nosto Consulting Oy:n kanssa?"

Sanoit: "En ole tehnyt asiasta sopimusta Nosto Consulting Oy:n kanssa."

Sanoin: "Olet sopinut asiasta kirjallisesti Nosto Consulting Oy:n kanssa."

Sancit: "En ole sopinut asiasta kirjallisesti Nosto Consulting Oy:n kanssa.”

Sanoin: "Olet sopinut asiasta sahkbpostitse, miké on yhta kuin kirjallinen sopimus.”

Sanoit: "Olen lahettanyt asiasta séhkdpostin vastaamalla Nosto Consulting Oy:lle, ettd Nosto Consulting Oy:n
esiftdmaé jarjestely sopii sinun antaessa luvan siihen,”

Sanoin: "Eli olet tehnyt asiasta yksityisen Nosto Consulting Oy:n kanssa kirjallisen sopimuksen, misté Nosto
Consulting Oy on hybtyjana yhdessa kaavan tilaaja kanssa.”

Sanoit toimineesi oikein sopiessasi kyseistd asiasta Nosto Consulting Oy:n kanssa.

Pyysin sinua useaan eri kertaan clemaan asiallinen ja toimimaan asiallisen asianmukaisesti eiké toistaen
asioita, mitkd eivat liity tdhan asiaan, mitka eivét ole olennaisia asiaan liittyvia ja pyysin sinua palaamaan
asialliseen tapaan keskustella.

Sancin useamman kerran, ettei ole asiallista vaittaa virheellisia asioita.

Sanoit: "Kaikki asiaan liittyvat taalla Perin kaupungissa fietévat nyt asian, koska olet ottanut yhteytta kaikkiin,
myds kaupunginjohtajaan. Ei ole ollut asiallista toimia kuten olet tehnyt.”

Kysyin: "Tarkoitatko sind minun toimineen epaasialfisesti tiedustellessani asioita mihin minulla on oikeus?
Vaitatké etten ole toiminut asiallisesti?"

Sanoit: "Ei ole ollut sinulta oikein oftaa yhteytts kaikkiin kaava-asialla, olet hairinnyt kaikkia toistuvasti

eiké Porin kaupungin henkildiden héiritseminen ofe asialle eduksi. Ei kannata h&irit4, silla ei saa hyvas
aikaiseksi."

En ehtinyt kysyma&én, tarkoitatko sind mahdollisesti Porin kaupungin virkamiesten mahdollisesti jotenkin
kostavan meille kaikille kaavaan kannanoitoon oikeutetuille, koska sina jatkeit sanoen:

"Sinéhan olet ihan sekaisin."

Jélleen jarkyttyneend kysyin sinulta:

"Mita sina tarkoitat? Mitd tarkoitat sanomalla minun clevan ihan sekaisin?”

Sanoit; "Et voi hyvin."

Kysyin: "Mité sina tarkoitat sanomalla etien voi hyvin?

Sanoit: "Et voi oikein hyvin. Kayttaytymisesi kertoo sen.”

Kysyin: "Mita sin tarkoitat sanomalla etten voi oikein hyvin ja kéyttaytymiseni kertovan sen?"

Sanoit: "Tapasi kéyttaytya kertoo ettet voi oikein hyvin ja ettet voi hyvin asian suhteen ja sen huomaa, ei sité
voi olla huomaamatta, koska kéytiksesi kertoo sen.

Erittain jarkyttyneena kysyin sinulta: "Vaitéatko sind ettd mind en ole kunnossa, ja tarkoitatko sind ettd mina
olen sairas?"

Toit esiin olevasi tydssasi kokenut ja tehneesi pitkaan t6ita kaavoituksessa useissa tyéryhmissé ja muun
muassa sanoit:

"Kaavoitus asioissa on tullut aiemminkin riitoja, mutta ei téllaista ndin suurta riitaa ole koskaan ollut, eiké sinun
toimintasi tapaista ole aiemmin tullut vastaan, kukaan ei ole toiminut kuten sind, téllaista ei ole aiemmin ollut."

Puhelun aikana et huomioinut, vaikka yritin toistuvasti tuoda esiin muun muassa kyseenalaistamiamme asioita
ja epékohtia Porin kaupungin menettelyssa kaikkia Kallion ranta-asemakaavan kannanottoon oikeutettuja
kohtaan,

perustellen ettei asiassa ole toteutunut Suomen lain edellyttdma yhdenveroinen kohtelua kaikkiin aiemmin
vastaavassa tilanteessa Porin kaupungissa olleisiin ndhden.



Kerroin, etté koska et ole ollut tdissa tavoitettavissa vaan olet ollut tavoittamattomissa pois tdista,

olen kannanotto asiaan tietoa saadakseni joutunut ottamaan yhteyttd esimieheesi Jouko Hautamakeen

ja koska en ole saanut haneltd asianmukaista selvitysta,

miksi Porin kaupungissa juuri nyt tdssa kaavaluonnoksessa toimittu nain,

olen joutunut edelieen ottamaan yhteyttd hanen esimieheensa Lauri Kilkkuun

ja sen jalkeen edelleen Lauri Kilkun esimieheen Aino-Maija Luukkoseen

seka kerroin,

ettei tastakaan huolimatta Porin kaupunki ole antanut asianmukaisia vastauksia kaikkiin tiedusteluihini ja
kysymyksiini asioista, mitka meita asianomaisia mietityttavat ja siten kaipaavat selvitysta kannanottoamme
varten.

Kysyit, olenko oftanut Mikko Nurmiseen yhteyttd, mihin vastasin en ja kysyin mité hén tekee?
Sanoit hanen olevan rakennustarkastaja ja minun halutessani voivan ottaa haneen yhteytta.

Soitin Porin vaihteeseen iltapaivalla ja kysyin, mikd on Mikko Nurmisen tydtehtavanimike?
Vaihdehenkils kertoi sen.

Kysyin keille Mikko Nurminen on esimies? Vaihdehenkild kertoi.

Kysyin onko hén Risto Reippaan esimies? Vaihdehenkilé sanoi kylla.

Siten sain tiedon Mikko Nurmisen olevan esimiehesi.

Sen jélkeen yritin tavoitella Mikko Nurmista, hén oli téissa mutta en saanut yhieyita hineen koska hén oli
tavoittamattomissa.

Vahittelevd suhtautumisesi minuun seké tarkeisiin asioihin, joita yritin saada tuoduksi esiin seké véaitteesi
etten ole toiminut asiallisesti on ik&vaa.
Sen sijaan toit useasti esiin Kallion ranta-asemakaava asiassa toimitun oikein ja sinun toimineen oikein.

Naiden kahden puhelun aikana sanoit esittden seka virheellisia ettd epiasiallisia vaitteitd perustellen niité
virheellisilld ja epdasiallisilla perusteluilla, seka véitit pariin eri otteeseen minun olevan sekaisin, voivan
huonosti ja asiattomasti hairinneen teita.

Olen toiminut asiallisesti yhteydenotoissani yrittdesséni saada tietoa ranta-asemakaavaluonnokseen liittyvista
asicista kannanottoamme varten.

Puhelimessa jouduin useaan eri kertaan toistuvasti pyytdmaéan sinua toimimaan asiallisesti.
En hyvéksynyt keskustelun aikana, ettd minua kohdeltiin puhelimessa toimestasi epdasiallisesti, minka toin
esiin pyytden muuttamaan toimintaasi asialliseksi.

En hyviksy epéasiallista kohteluani, vaan haluan sinulta asianmukaisen selvityksen, miksi kohtelit minua
epéasiallisesti?

Se, miten puhuit minusta ja minusta sanomasi asiat eivat olleet hyvaksyttavia vaan epéasiallisia ja saivat
minut pahoinvoivaksi.

Tapasi, miten toimit puhelimessa minua kohtaan, ei ole hyvaksyttévas eika ole

hyvaksyttavaa minua kohtaan.

Pyydéan sinulta saada tieta3,
ovatko jotkut muutkin Porin kaupungin virkamiehet tai toimenhaltijat mahdollisesti puhunest minusta
vastaavalla loukkaavalla tavalla kuin sin, joko keskenzan tai muille, tai mahdollisesti puhuneet vahattelevasti
kaavaluonnos asiassa esiin nostamistamme kyseenalaistamissamme asioissa véittden kyseen olevan
ainoastaan harmistuksestani iulevasta rakentamisesta lahelleni tai sanoneet kyseessa olevan

eikd mik&&n muu asia tai sanonut minun olevan ihan sekaisin tai sanonut minun syyllistyneen
heidan tal muiden hairintdén ja jos on, niin vaadin saada tietdé ketkd mahdollisesti ovat puhuneet jotain sen
kaltausta ja mité sellaista ja missa yhteydessé ja keille?

Lisdksi vaadin saada tietd3, onko tima mahdollisesti yleinen tapa asiaan liittyvien Porin kaupungin
henkildiden keskuudessa puhua minusta?
Ja jos niin on, niin ketkd ovat puhuneet niin ja mitd muuta mahdollisesti epAasiallista ovat sanoneet minusta?

Miten on, oletko sind mahdollisesti ainoa tdhan kaavaluonnokseen liittyva henkilé Porin kaupungilla, joka on
sanonut minun olevan sekaisin ja eften voi hyvin ja kéyitdytymiseni kertovan etten voi hyvin ja etten ole



toiminut asiallisesti yhteydenotoissani ja minun h&irinneen Porin kaupungin asiaan liittyvig henkildita?

Oletko sind mahdollisesti muillekin kuin minulle sanonut edeltavis asioita minusta ja jos olet, niin keille kaikille
ja mitd muuta mahdollisesti loukkaavaa olet minusta sanonut ja keille ja missé yhteydessa?

Tulin ikavalla tavalla loukatuksi asioista mitd minusta sanoit.) oli Risto Reippaan toimesta minua
kohtaan loukkaava?

Kallion ranta-asemakaava kuulutus asiassakaan emme ole olleet yhdenveroisia muihin
Porin kaupungissa aiemmin vastaavassa tilanteessa olleisiin,

vaikka Suomen lain mukaan
(6 ¢ Yhdenvertaisuus
Ihmiset ovat yhdenvertaisia lain edessi.)

ihmisten tulee olla yhdenveroisia,

koska kuulutuksessa paitsi ainoaksi yhteyshenkiloksi oli ilmoitettu Nosto Consulting Oy
kaavan laatija Pasi Lappalainen,

vaikka tihin asti Porin kaupungin kiytintd on ollut ettd Porin kaupunki on ollut
yhteyshenkilonid kuuluttajana iso levikkisessi lehdessd Satakunnan Kansassa (levikki noin
50000) ranta-asemakaavoissa.

Kuulutus oli Nosto Consulting Oy:n tekem4, ja konsultti oli valinnut mahdollisimman
pienilevikkisen lehden (levikki noin 2500), miki esimerkiksi Laviassa ei ole kuin
minimaalisen pieni levikiltd4n noin 100.

Ensimméisti kertaa Porin kaupunki ei ollut kuulutuksessa yhteyshenkiléni yhteydenottoa
varten eik valinnut Satakunnan Kansaa lehdeksi kuulutukseen kuten tihiin asti vastaavissa
tilanteissa on ollut, mik# ei foteuta yhdenveroisuutta Porin kaupungin aiempaan
toimintatapaan nahden kaikille Karhijdrven kayttdjille yli kuntarajojen, jotka ovat nyt
joutuneen epdyhdenveroiseen asemaan aiemmin vastaavassa tilanteessa Porin

kaupungissa.

Ensimméistd kertaa Porin kaupungin historiassa (yksittdisen toimenhaltijan Risto
Reippaan) aiemmasta Porin kaupungin kéytinndstd poikeavalla pistskselld (Risto
Reipas Nosto Consulting Oy konsulttiyrtyksen kanssa sopinut séhkdpostitse sekd
mahdollisesti jo aiemmin suullisesti) radikaali menettelytavan muutos aiempaan Porin
kaupungin toimintatapamenettelyyn kaavan laatimisen ohjaamisessa ja valvomisessa,
miké on Porin kaupungin velvollisuus.

(Risto Reippaan) piitds, ettd Kallion ranta-asemakaavaassa puolueellinen esteellinen
kaavan laatija Nosto Consulting Oy j4ivini itse chjaa ja valvoo omaa ranta-asemakaavan
laatimistaan, toimien ainoana, jolle kaikki tahot yksityisistd kansalaisista kannanottoon
oikeutetuista Karhijarven kayttdjistd yli kuntarajojen aina asianomaisista, yhteististi,
yrityksistéd viranomaisiin asti on ohjeistettu esittima#in niin suulliset kuin kirjalliset
kaavaan liittyvit tiedustelunsa, palautteensa, kannanottonsa, vaikka Maank&yttd ja
rakennuslain mukaan Porin kaupungin velvollisuus on ohjata ja valvoa rakentamista ja
siten myds ohjata ja valvoa kaavan laatimista, mik# on erittdin olennaisen 13htSkohtaisen
téirked osa maank&yttd ja rakentamista maankdyton ja rakentamisen ohjaamiseksi ja
valvomiseksi.

Niin ollen emme ole olleet yhdenveroisia muihin Porin kaupungissa aiemmin
vastaavassa tilanteessa olleisiin, vaikka Suomen lain mukaan (6 ¢ Yhdenvertaisuus
Thmiset ovat yhdenvertaisia lain edessi.) ihmisten tulee olla yhdenveroisia,



eikd kédytintd ole lapindkyvi, koska siihen Hittyy epdvarmuus kaavasta

tiedusteluihin oikeutettujen ihmisten asianmukaisesta tiedonsaannista, koska (konsultti
Pasi Lappalainen on osin ollut tavoittamattomissa, antanut virheellisté, puutteellista, liian
vihiistd, rirttimiténtd, mahdollisesti harhaanjohtavaa tietoa, jéttényt osin
kaavaluonnosasioita kertomatta, sanonut: "Tilaaja saa miti on tilannut", seké
kommentoinut Porin kaupungin raha-asioita: "Porin kaupungilla ei ole rahaa" jne..), ja
koska ei ole varmuutta toimittaako konsultti (kaikkia tai ollenkaan tai alkuperiisessi
oikeellisessa muodossaan sunllisia ja/tai kirjallisia tietoja eteenpiin Porin kaupungille

vai toimittaako Porin kaupungille virheellistéd/puutteelista’harhaanjohtavaa tictoa
ihmisten kannanottoihin liittyen.

Epévarmuus onko konsultti ollut kannanottoon oikeutettujen kaikkien Karhijérven
kéyttdjien yli kuntarajojen tavoitettavissa, antaako tietoa, jos antaa onko tieto oikeellista
jariittdvéd, toimittaako suulliset kannanotot eteenpiin kirjallisten kannanottojen liséksi
Porin kaupungille.

Lisdksi myds muutos Porin kaupungin aiempaan toimintatapaan, etta
kaavaluonnos on ilmoitettu olevan nahtavilla (kaukana) Turussa {hankalaa
esimerkiksi Lavialaisille vanhuksille jotka asioivat Porissa eik& kaukana Turussa)
vain erikseen sovittuna aikana Nosto Consulting Oy: tiloissa eika Porin
kaupungin tiloissa kuten tahan asti on Porin kaupungissa toimittu.

En ole ainoa, joka kyseenalaistaa Porin kaupungin virheellisen menettelyn kaikkia
kannanottoon oikeutettuja Karhijiirven kiyttdjid yli kuntarajojen.

Kallion ranta-asemakaava yhtyy lidnnessi 28.1.1985 hyviksyttyyn ja 30.6.1986 voimaan
tulleeseen Nokkamaan ranta-asemakaavaan (laadittu kumotun rakennuslain mukaisena
rantakaavana). Rantakaava on liitteené.

Rantakaavassa Kallion talon naapuri talon Konsilon pihapiirin alueella (AM) on suuri
maééré 600 m2 rakennusoikeutta. Lisikst kaavassa annetun kaavamiirdyksen mukaan
rakennuspaikalle saa sijoittaa esitetyn rakennusoikeuden liséksi liséi# rakentamista
rakentamalla talousrakennuksia, mikili rakennuslautakunta harkitsee niiden sopivan
maisemaan.

Konsilon tilalla on uusi moderni saunarakennus rannassa, miké ei sovi jo ainakin 1700-
luvulta Lavian talonkirjoista 16ytyvin Kallion tilan pihapiiriin, koska poikkeaa tiysin
Konsilon ja Kallion talon vanhasta maakaispihapiirista.

Kallion talo ja Konsilon talo ovat ldhes kiinni toisistaan, ja muodostavat yhdessi jo
ennestddn massiivisen miirin rakennusoikeutta kaikkine talousrakennuksineen ja
ulkovarasto- ja aittarakennuksineen maakellareita mydden. Jarveltéd katsoen
muodostavat liiankin rakennetun kyldympdériston, eiké vapaata rantaviivaa jaa kun
lisdksi otetaan muiden naapureiden rakennukset mukaan. Toimitan kuvan jarvelta
katsoen teille myéhemmin, jotta ndette tosiasiallisen tilanteen, mika ei kay ilmi
kaavaluonnoksen kuvista.

Konsilon ja Kallion tilan yhteinen navettarakennus on talousrakennus. Nykyp#ivani
yhteinen navetta on hankala, mutta koko navetta ja navetan massiivinen kivijalka
Konsilon ja Kallion tilaan liittyva oleellinen elementti tilojen yhteisessa
kultturihistoriallisessa Kartanolaisuuden lahkoaan harjoittaneessa pihapiirissa,
misté on jo purettu muun muassa kaluvaja seké paja.



Minun rannassa sijaitseva kelohirsimokki 1970-luvulta on lepakkojen asuinpaikka, olen
nihnyt paljon lepakoita my§s Kallion tilan asuinrakennustalossa, ulkorakennuksissa ja
navetassa, siksi niitd ei voi purkaa vaan ne tulee suojella. Koko rannan alueen
vesijattdluhta sekd iddssi ettd ldnnessi on lepakkojen erittdin tirkeds aluetta.

Rannan vesijit6t osuuskunnan yhteisomistuksessa eikd kaavan tilaajan.

Varsinkin itdisen puolen rannassa osuuskunnan omistama vesijittéd huomattavan suuri eikd
ole tilaajan omistama, joten voidaanko yhteisten vesijittdjen edustan rantaviivaa kdyttid
rantaviivan laskemisessa, koska kyseinen rannan alue ei ole kaavan tilaajan omistama,
joten rantaviiva ei ole kyseisen kaavan tilaajan oma.

Rannan vesijittd on luontotyypiltdsin muun muassa uhanalaista tervileppiluhtaa, mikd
vaurioituisi rakentamisesta.
Vesijittd on luonnonrikasta maaperiltisn ja elioiltédén.

Muinaismuistoalueen uhanalaisen hakamaan sammakkolammen kuten
sammakkolammesta ldhtevén Karhijirveen laskevan puron, mikéi toimii
viitasammakkojen kulkureittind sammakkolammen ja Karhijérven vililld, on
omaleimainen elidstd ja kasveja.

Kyseinen muinaismuistoalueen hakamaan suoalue on mahdollisesti laittomin kaivauksin
ojitettu joitain vuosia sitten, miké on kuivattanut sammakkolampea, minki ennallastamista
esitimme ELY:lle. Mahdolliset laittomat ympiristtuhot kuten viitasammakkojen
kutupaikkojen tuhoaminen on laitonta, joten se olisi selvitettava.

Miten ELY-voisi selvittéd asiaa?

Mahdollisesti laittomasti on toimittu my&s muinaismuistoalueen Kallion talon puuvarasto
ja aitan kohdalla, alla liitteens kuva kaavaluonnoksesta, missi niikee kaivinkoneen
mahdollisesti laittomissa kaivuutéissd muinaismuistoalueella.

Miten tapahtuisi kyseisten muinaismuistoalueella tapahtuneiden kaivuutdiden laillisuuden
selvittdminen?

Sammakkolammen ja sammakkopuron tuhoamisen selvittdminen ja tuhottujen
lammen ja puron ennallistaminen. Miten ELY voisi selvittda oliko
sammakkolammen ja sammakkopuron tuhoaminen aiheellista?

Ja saisiko ennallistettua, koska kasittadkseni ELY:1I4 voisi olla joitain
mahdollisuuksia ja rahoitusta?

Olisiko syyta harkita tehda mahdollisesti rikosilmoitus sammakkojen kutupaikan
tuhoamiselle sekd muinaismuistoalueen kaivauksista ja miten ne olisi
ennallistettava?

Metsélaki 10. pykala kdytanndsséd suojelee rantaa ja jattds oikeastaan kaiken
kasittelyn ulkopuolelle. Varsinkin koska on luonnontilaisena tai huomio
luonnontilaisen kaltaisena!

Viitasammakkoalue on myds toisella vesijétslld eli lantiselld rantaluhdalla matalassa
rantakaislikossa ja vedessd myds talvehtimispaikkana..

Pellon reunassa olemassa kaikki edelld mainitut luhtatyypit jotka ovat jarven ja metsén
vililla térkeitd puskurivydhykkeitd nykyédén varsinkin ravinteiden valumisen
chkiisemisessd mutta myss erikseen mainittuna arvokkaana elinympéristoni. Lintuja,
hyénteisid yms. Todenndkdoisesti metsélain puitteissa ei siten than vapaasti muokattavissa.
Olennaista maankéyttéasiaa on tosiaan.



Miksikohiin jo kivikautiset esihistorialliset ihmiset asettuivat Kaavaluonnoksen alueelle?
Eldaménsi olosuhteisiin suotuisan luonnon vuoksi. Koska syvinne, Jirven syvin ja samalla
kalaisin kohta on juuri ranta-asemakaavan kohdalla Hansunkarin paikkeilla, missé
hautavajoaman kohdalla paljon kuorruttaa ja muuta kalaa, miké houkuttelee isompia kaloja
sy0méin pienempii kaloja, joten linnut tulevat sy6méin kaloja, minké johdosta isoja
kaloja tulee ranta-asemakaavan mataliin kaislikkoihin, misté niiti oli helppo saalistaa
ruoaksi. Linnut tulivat my®s matalaan rantaan sy$mé#n ja rantautumaan ja pesiytyman,
kuten nykypédivangkin. Lintujen metsistiminen ja munien sydminen ja laajat riistaisat
alueet ympdérilld sekd muinaismuistoalueella ollut suo (miké nyt on mahdollisesti
laittomilla kaivuutiilla ojitettu ja siten osittain tuhottu, mutta tuli sitten ennallistaa), missi
oli hilloja sekd kaava-alueen mustikka, puolukka, kasvien juuristo seki kedon kasvit
antoivat vaihtelevaa ruokaa ympéri vuoden.

Muinaismuisto alueen kalliossa suojaisia painanteita, joten luonnon monimuotoisuutta
myds sieltd, koska ajan saatossa painanteihiin on kertynyt eloperiisti ainesta ja ehkéa
painsnieissa vij olla arkeologisia 16ytdjikin.

Kallio on jérveltd katsoen maisemaa hallitseva elementti koko lédnsirannalla. Reheviin
monimuotoisen ruokaisan riistaisa kalaisa suojaisan Varmasti ollut tirkes paikka
gsihistoriallisille ja historiallisillekin ihmisille, miksei ihan lihihistorian ihmisillekin.
Lehmilaitumen luonnonvaraiset runkovahvuudeltaan jéredt lehmukset kertovat, ettd on
kyseessd harvinainen biotooppi. Kalliolta valuvien mineraalien vaikutus on ilmeinen ja
myds 1dmpo- ja tuuliolosuhteet vaikuttavat. Alueen (mukaan lukien ranta) lehtipuusto tuo
mukanaan varmaan aika mielenkiintoisen ja ehk# harvinaisen elitlajiston. Sen tutkimiseksi
voisi kysyé neuvoja esim. Helsingin yliopiston kasviticteen laitokselta seki
metsdeldintieteen laitokselta. Voisiko kiinnostaa Satakuntalaista opiskelijaa gradun
tekemiseen tai osa-aiheena. Helsingin Satakuntalaisen osakunnan kautta? Satakunnan
museon kautta? Lehmilaitumena kiytetty alue on jo suureksi osaksi kadonnutta
kulttuurimaisemaa. Olisiko ennallistettavissa? Samoin sen ldpi virranneen puron
ennallistaminen. Tuollainen pienikin puro tuo mukanaan omanlaisen elitlajiston.

Karhijédrvi on tunnettu lintujérvi.
Kaava-alueen Hansunkari on mm. merimetsojen paikka, missé viettiviit aikaa.

Pellot lintujen ja muuttolintujen leviihdysalueita seki elinpiirié, niilld on rannassakin pesié
ja osa on rantojen ja kaislikkojen suojassa, ui rannalla ja nousee maihin rantojen kautta
rantautumalla.

Kaava-aikomus ei voi olla mahdollinen jos rannan tervaleppiluhdat ja muu arvokas
sdilytetddn.

Biologin viime vuoden lopussa tekemiin pikaisen kiiynnin perusteella vuodenaikana jolloin
kasvillisuus oli kuollut, eldimet piilossa horroksessa tai kuolleet eiki kertomansa mukaan
voinut néhdé koska pime#a4 ja sateista, karttaan piirretty siniselld tdrkeitd luontoarvoja
sisiltévit alueet. Thmetyttéd alueen 1 rajaus - juuri konsultin ja konsultin toimeksiantaja
maksaja tilaajan kannalta sopivasti: suunniteltujen rakennuspaikkojen alue pelton reunassa
ei siséltdisi mitdin merkittdvis, eikd my6skéin metsinreunat, eikd rantojen luhdat, joiden
kohdalle rakentamista suunniteltu.

Eli biologi toimii téysin konsultin ohjaamana.

Jos biologi menee vaan tiettyihin alue 1:selle ja 2:lle, ei koskaan saa tietaa mita
muita luontotyyppeja ja lajeja ranta-asemakaavan muilla kohdilla ja
lahiymparistdssé on..



Ykkdsenkin kohdalla on péivédnselvad, ettei rantaluhta voi yhtakkia katketa
keskeltd poikki. Ehké biologi on ollut vahvasti konsultin vaikutuksen alainen.
Tilaajatahokonsultit pystyy kylla biologeja ohjailemaan, tiedan kokemuksesta. Nyt
pitdd hankkia lisda nakemysta asioista muilta tahoilta.

Saamamme asiantuntijatiedon mukaan uhanalaiset luontoarvot eivit tietenkééin rajoitu
pelkéstiin biologin konsultin toimeksiannosta rajaamalla biologilta pyynndsti saadun
kartan mukaiselle alueelle (kartta alla liitteend), koska luonto, maaperi, luontotyyppi,
kasvillisuus, puusto, eldimet, elitt eivit rajoita eldméznsé kartan 1 ja 2 alueelle ranta-
asemakaavassa vaan ovat luonnollisesti myds kaava-alueen keskelld meidin naapurien
tonteilla seké ulottuvat olemassa olonsa myos kaava-alueen ulkopuolelle.

Kaavaluonnoksen alueella ja sen vilittémassi ldheisyydessid on joka puoclella lintujen
pesia.

Lintupaikkoja - Lavia- KARHIJARVTI:

"Kunnan keskelld sijaitseva suuri jarvi on helppo 16ytd4, mutta hyvin havainnointipaikan
l6ytdminen ei ole yksinkertaista. Riihon kyléssi sijaitsevat Riihonlahti ja —lammi loytyvit
parhaiten maantieltd 2560, Umpeenkasvavan Riihonlammin koillisrantaan péisee kyldn
urheilukentéin poikki. Riihonlahdelle taas niikee parhaiten linsirannalta peltojen yli
Nokkamaan paikallistien varrelta. Jirven eteldipuoliskolla Riuttalassa on Karhulanlahti
{GT-kartalla sanan “Karhiniemi™ alla), jonka ympéristdssd (kuten Riihossakin) asustelevat
mm. ruskosuohaukka, nuolihaukka, kurki ja kaulushaikara. My®s Karhijérven ldnsipésssi
kannattaa kéyds, mutta hyvien tarkkailupaikkojen 16ytdminen on siellikin hankalaa.
Tahostenniemen lavan rantaa kannattaa kuitenkin kokeilla,"

Vesilinnut
» Karhijérvelld on tavattu viime syksyind Suomen suurimmat
isokoskelomaarat, 3000-4500 yksildd ( )

* Ne kéyttavit paivissd > 1000 kg kalaa

+ Vastaavat méérit muualla harvinaisia

» Karhijdrven pesivi vesilinnusto kalansydjivaltainen
(silkkiuikku) ja sen biomassa on pieni (<0.1 kg/ha)

Luonnosalueella on paljon lahopuita rannassa ja metséss.

Kuollut pun toimii kotina eldinten poikasille

Lahoava puu tarjoaa elinympéristdn tuhansille lajeille. Joillekin se on munien
haudontapaikka ja vastasyntyneiden poikasten turvallinen koti. Monet kovakuoriaiset ja
termiitit laskevat munansa lahoavan puun siséén, jossa kuoriutuvat toukat ovat turvassa
omissa kammioissaan. S#iisket ja kdrpiset sekd myrkkypistidiset puolestaan hySdyntiviit
lahopuiden sienid toukkiensa kotina. Selk#rangattomien lisiksi mys linnut, lepakot ja
liito-orava hyddyntévit lahopuun koloja poikastensa pesini. Kolopesij&ing, tikat ovat hyvi
ja helposti havaittava mittari osoittamaan lahopuun runsautta mets#ssé.

Ranta-asemakaavan Kallion asuinomakotitalon rakennusoikeuden mirin ja paikan
suhteen tulevan laajennuksen, miké olennainen osa kaavaluonnoksen kokonaisuutta yhteni
isona tekijind muinaismuistoasutusalueen avoimelle viljelysmaalle pellolle, milli isot
vaikutukset rantasaunoineen ja lisdrakennuksineen entisten lisiiksi, koska yhden
omakotitalon rakennusoikeuden laajennukset = kahden vapaa-ajan asunnon

vastaavat rakennusoikeuden laajennukset.

Viereinen Kypérén saari on ddriddn mydten tiyteen rakennettu ja sen kohdalta mantereen
puolella alkaa tihedisti mokitetty ranta, jossa on kymmenkunta mékki# rinnakkain



rannansuuntaisesti itdanpéin.

Pellon reunassa kaikki edellé mainitut luhtatyypit jotka ovat jirven ja metsin vililla
tarkeitd puskurivyShykkeitd nyky#in varsinkin ravinteiden valumisen ehk#isemisessi
mutta my0s erikseen mainittuna arvokkaana elinympéiristénd. Lintuja, hyonteisid yms.
Todenndkoisesti metsélain puitteissa ei siten ihan vapaasti muokattavissa. Olennaista
maank&yttdasiaa.

Venevalkama ja siitd karkeasti itd#én pédin oleva kaava-aikomus ei kai oikein voi olla
mahdollinen jos luhdat s#ilytetién,

Metsélaki 10. pykild kiytinndssi suojelee rantaa ja jattd4 oikeastaan kaiken kisittelyn
ulkopuolelle. Varsinkin jos sitten on [uonnontilaisena tai luonnontilaisen kaltaisena.

Kallion kaavaluonnoksen alueen maankéytosti tilan nimi kertoo kertoo keskeisen asian.
Kallio on jérveltd katsoen maisemaa hallitseva elementti koko ldnsirannalla. Varmasti ollut
tdrke# paikka esihistoriallisille ja historiallisillekin ihmisille, miksei than ldhihistorian
thmisillekin. Lehmaélaitumen luonnonvaraiset runkovahvuudeltaan jarest lehmukset
kertovat, ettd on kyseessd harvinainen biotooppi. Kalliolta valuvien mineraalien vaikutus
on ilmeinen ja myos 1dmpo- ja tuuliolosuhteet vaikuttavat. Alueen (mukaan lukien ranta)
lehtipuusto tuo mukanaan varmaan aika mielenkiintoisen ja ehki harvinaisen elilajiston.
Sen tutkimiseksi voisi kysyd neuvoja esim. Helsingin yliopiston kasvitieteen laitokselta
seké metsdeldintieteen laitokselta. Voisiko kiinnostaa Satakuntalaista opiskelijaa gradun
tekemiseen tai osa-aiheena. Helsingin Satakuntalaisen osakunnan kautta? Satakunnan
museon kautta? Lehmilaitumena kéytetty alue on jo suureksi osaksi kadonnutta
kulttuurimaisemaa. Olisiko ennallistettavissa? Samoin sen ldpi virranneen puron
ennallistaminen kannattaa ottaa atheeksi. Tuollainen pienikin puro tuo mukanaan
omanlaisen eliélajiston.

Harvasta Suomen jérvestd on niin hyviit ja kiistat-
tomat tiedot hoitokalastuksen tarpeellisundesta kuin
3335 hehtaarin kokoisesta Karhijidrvestd. Veden
laadusta, kuormituksesta, kalastosta, kasvil-
lisuudesta ja linnuista on pitkilti ajalta seurantati-
etoa ja eri yhteyksissd tehtyjd havaintoja.
Hoitokalastus on tarpeellista seké veden laadun

ettd kalakannan tilan parantamiseksi ja myds muu
vesiluonto hydtyisi jarven nykyisen, erittiin sirkika-
lavaltaisen ja runsaan kalaston harventamisesta.
Karhijérvi tunnetaan sisékuormitteisena jérvend,
jonka veden fosforipitoisuus nousee selvisti kesin
alivirtaamakauden aikana ja hoitokalastus on yksib
keino, jolla sisdinen kuormitus vihenee. Pitkilld
tahtdimelld hoitokalastus ja muu kalaston hoito
eivit kuitenkaan riitd. Talvisten ravinnepitoisuuksien
lievé, vihittdinen nousu osoittaa, ettd jirveen ko-
hdistuu valuma-alueelta hajakuormitusta, jota myos
téytyisi jérven tilan suotuisan kehityksen kannalta
vahent#d. Lisdksi virkistyskiytts, kalasto, kalastus
ja vesilinnut hydtyisivit umpeenkasvaneiden ranto-
jen kunnostamisesta.

ONKO KARHIJARVEN

HOITOKALASTUS TARPEELLISTA?

Tekemisté riittéd4 niin valuma-alueella kuin
jérvessikin. Sarkikaloja voi todellakin sanoa olevan



liikaa Karhijarvessi. L.uonnonvarakeskus (entinen
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos) on tehnyt
koekalastuksia vuosina 2007, 2010 ja 2013 osana
valtakunnallista seurantatutkimusta, jota on tehty yli
300 jarvelld. Minkésin muun yhtd suuren suomalais-
en jarven koekalastuksissa ei ole saatu vastaavia
méirid veden laadun ja talouskiyton kannalta ei-
toivottavia pienid sirkikaloja. Samaa osoittavat
myds vesilintujen maérit. Pesivien lintujen miéra
on 1990-luvulta selvisti laskenut ja vuoden 2012
laskennassa havaittiin endé 192 paria. Vain kalaa
syovien silkkinikkujen mééiri on pysynyt lihes en-
nallaan. Syysmuutolla ruokailevien isokoskeloiden
médrét, enimmilldin yli 4000 lintua, ovat 2000-lu-
vulla olleet Suomen suurimpia,

Nykyinen petokalakanta ei pysty rajoittamaan Kar-
hijdrven sérkikalojen mé#riad ja suurta poikastuot-
toa. Karhijérven kuhakanta on kylld hyvié reheviin
jérven tasoa ja antaa kohtalaisia saaliita kotit-
arvekalastajille, mutta petokalakokoa olevien
ahventen méaéra on pieni. Kuhan kasvu on Luon-
nonvarakeskuksen tekemien kasvumaéérityksien
perustella ollut hyvé. Petokalojen osuus kalaston
kokonaisbiomassasta on kuitenkin niin pieni, etti
tilannetta muuttamaan tarvitaan hoitokalastusta.
Paljonko Karhijiarvessi on kalaa?

Hoitokalastuksen keskeinen tavoite on viihentii
jarven tilaan vaikuttavien sérkikalojen mésrii ja
sitd kautta parantaa veden laatua. Veden fosforip-
itoisuuteen perustuvan laskelman mukaan Karhijir-
ven ravintoketjun kunnostaminen voi edellyttdsi noin
500 000 kilon poistamista.

Erityisen arvokas elinympiristd on nyt mainittu, Liséksi edelleen huomioitava luhdan
sdilyttdiminen suojavyShykkeend estiméin Karhijirven kuormittumista.

Yritin 3.5.2021 tavoitella Porin ympéristé-, luonto-, seké uhanalaisasiat viranomaisia,
mutta alkoi ty6paivi joten en ehtinyt enempii, Heidit olisi hyvi saada mukaan,

En saanut 4.5.2021 Porin kaupungilta tarkalleen selville keille kaikille viranomaisille
nédmi ympiristd , luonto, uhanalaiset lajit ja niiden taho asiat Porissa kuuluvat.

Kallion kivikautinen asuinpaikka on inventoitu vuosina 1963 ja 1995. Tami tarkoittaa, ettd
ldhialueelta jo 1800-1 lopulla ja 1900-1 alussa 16ytyneiden irtoldytdjen eli kivikautisten
esineloytdjen perusteella paikalle on tehty tarkastus ja asuinpaikka on sen perustella
rajattu. Vanhimpien 16ytdjen tarkkaa 16ytSpaikkaa ei ole voitu todentaa, mutta Kallion
talon pédrakennuksen l&heltd on 16ytynyt kvartsi-iskoksia, jotka usein liitetd&n
asuinpaikkaan. Asuinpaikalla ei ole tehty kaivaustutkimuksia.

Arkeologisia tutkimuksia voidaan toteuttaa tutkimustarkoituksissa (esim. yliopistojen
tutkimushankkeet) mutta my®s silloin, kun joku maankiytithanke uhkaa muinaisjaanndsta.
Silloin kohteelle on haettava kajoamislupaa Museovirastosta, joka arvioi onko
muinaisjdinnds sen kaltainen, ettd se voidaan tutkimalla poistaa. Kaikissa tapauksissa
ensisijainen vaihtoehto on aina muinaisjdsinndksen suojelu eli sen séilyttiminen tuleville
sukupolville. Rakennushankkeet pyritéén sijoittamaan siten, ettd muinaisjdénnés voidaan



sdilyttad. Mikéli kuitenkin paddytitin arkeologiseen tutkimukseen, maankyttshankkeesta
vastaava useimmiten kustantaa kaivaukset. Muinaisjdinn&salueet ovat lain mukaan
rauhoitettuja, mutta alueen vallitseva maankiiyttd on sallittua. Peltoja voidaan viljelld,
puutarhatbité tehda, metsds voidaan uudistaa — mutta ilman maaperin muokkaamista tai
kantojen nostoa.

Kallion asuinpaikkaa koskevat tiedot ovat melko hajanaiset ja sen sijaintikin hivenen
epivarma. Ne esineldydét, joiden 16ytSpaikka tunnetaan, ovat keskittyneet Kallion talon
piha-alueelle, mutta asuinpaikka on rajattu huomattavasti laajemmaksi tilalla olevan
kalliopaljastuman ympirille. Kalliolla kivikauden ihmiset kuitenkaan tuskin ovat asuneet.
Vanhojen esineldytdjen tiedoissa taas useimmiten mainitaan ainoastaan lydetyn tilan
nimi, joten sen perusteella [6ytSpaikka on voinut olla missi tahansa Kallion tilan alueella,
jopa satojen metrien etdisyydelld nykyisesti tilakeskuksesta.

Kallion kivikautinen esihistoriallinen muinaismuistoalue avoimen viljelyalueen
yhteydessi on ollut lammin suojaisa luontorikas ruokaisa kalaisa paikka jdrven
lansipuolella eteldrannassa, missé korkeilta kallioilta on ollut hyvi tihystis, koska on
néhnyt kauas,

Voinut olla pyhi paikka, missé on pidetty rituaaleja ja voitu uhrata palvomilleen asioille,
koska Karhijarven rannalla ei vastaavaa paikkaa ole.

Kallion talon liheiseltd avoimelta alueelta tiedén
loytineen kivikautisen kivikirveen,

ja vieneen sen kouluun opettaja , joka oli toimittanut kivikirveen taltioitavaksi.
Min& en muista, mihin museoon tuo kivikautinen kivikirves on museoitu, mutta
voisiko se olla Lavian museossa?

kertoi kivikirveen olevan museoitu, mutta hinkfin ei muistanut mihin
museoon, arvell Kansallismuseoon?
Mahtaakohan Satakunnan museolla olla tieto tuosta kivikirves 1oydostid?

Kaavaluonnos alueen ja sen ympéristén rakennusperintd ja kulttuurimaisema, Kallion
ranta-asemakaava-alueen itdreuna kuuluu Nokkamaan maakunnallisesti merkittiviin
kulttuuriympiristton, jonka rajaus on tapahtunut maakuntakaavaa varten laaditussa
Satakunnan rakennusperint 2005 —selvityksessi (Satakuntaliitto). Alueella on
kiinteistorekisterin rakennustietojen mukaan yksi vanha tila, Kallio. Muu rakennuskanta
néyttiisi olevan nuorta.

Kallion ranta-asemakaavaluonnoksessa on esitetty kolme uutta loma-asunnon
rakennuspaikka, joista kullekin saa rakentaa yhden loma-asunnon talousrakennuksineen.
Rakennuspaikan rakennusten yhteenlaskettu pinta-ala voi olla enintéin 155 m2. Tdmén
liséksi kaavaluonnoksessa on esitetty yksi erillispientalojen kortteli, jossa on kaksi
rakennuspaikkaa. Toinen niistd nédyttéisi olevan jo rakennettu. Jiljelld on yksi uusi
rakennuspaikka, jossa olisi 300 m2 rakennusoikeutta.

Kallion omakotitalo purettaisiin, uusi isompi 300 m2 rakennettaisiin lahemmas
meita ja samalla rannemmas.

Venevalkama on tarkoitettu sek korttelin 3 etti kantatilan kdyttéon (kulkeminen saareen).
Alueen kéyttdoikeus on tarkoitus kaavaehdotusvaiheessa kaavaméiiriykselld yksiloid,
Miksei kantatila kiytd aiempaa venepaikkaansa kuten ennenkin?

Olisiko Venevalkama on yksityinen eika julkinen, silld yleistd venevalkamaa ei
oikein voisi osoittaakaa?



Kallion omakotiasuinrakennustalo, aitat, navetta, maakellari olisi suojeltava
lepakkopaikkoina talvella ja/ tai kesills,

seki perinnebiotooppiin kuuluvana elinympiristond elidille seki tirkeéini osana
perinnemaisemaa ja muinaismuistoaluetta sen avoimella viljelysmaalla.

Noin 535 m2 kokoisen ison navetan kohtalon olevan kaavassa tiysin selvittéimiittd, koska
onkin vaikea tapaus, koska ei nykypéivini enii saisi olla yhteisié navettarakennuksia,
mitké jaettu keskeltd. Tarkoittaako navetan suojelluksi tulemista? Mutta silloin siit4 voisi
myd6hemmun tehd4 loma-asunnon tai vakituisen asunnon, jolloin taas kaavaluonnos
alueelle tulisi lisd# rakennusoikeutta entisestisn,

Jokatapauksessa olemassa oleva rakennuskanta kaava alueella tdytyy oftaa huomioon,
erityisesti koska Kallion tilalla on jo runsas rakennuskanta ennestién ja yhdistettyni
Konsion olemassa olevaan rakennuskantaan ja lisdrakennusoikeuksiin, koska ranta-
asemakaavassa on kokonaisuutena kyse herkiin rantaluonnon rakentamisesta ja
kéyttorasituksesta, joten rantarakentamisessa jo olemassa oleva rakennuskanta tulee ottaa
huomioon (paljon enemmén kuin sisémaassa tai kaupungissa rakennettaessa).
Vahekosken Omakotitalo 210m2 = loma-asuntoja 2 x 210m2.

Ja Kallion rakennuskannan ympérilld Konsilon péérakennus ja Konsilon lisiomakotitalo
sekd lisdrakennukset, me kaikki muut naapurit, Kujalat, Kypiridn mékit ja sen kohdalta
alkavat mokit..

Veneestd nikee miten Konsilon l&nnenpuolen lintisimmastd omakotitalosta alkaen on
pieni kyli rannanmyoté itdinpdin asti. Ja sitten alkaakin Kyp#ran saaren kohdalta
itdinpdin uusii tihed rantaan rakennettu alue.

asuinpaikalla on kirkonkirjojen mukaan jo 1800-luvulla ollut talo
nimeltd Rautell, koska paikalla asui Porissa syntynyt maalari Frans Fredrik Rautell kolmen
eri vaimonsa ja lapsiensa kanssa.
Todennékdisesti jo ennen sitékin Rautellin paikalla ollut talo, koska ajalta ennen 1800-
lukua ei ollut kaiken kattavia kirkonkirjoja.

paikka sai alkunsa viimeistiin 1933 vuonna lahjakirjasta nihtéivien
ja tiedossa olevien asioiden ja todistajien perusteella .

Minunkaan mokki ei ole uusi, kun on sen rakentaminen on 1970-luvun alkupuolelta.

Kaikkien meidédn naapureiden rakennuskanta on vanhaa ja vanhoilla paikoilla olemassa
ollutta eiki uutta.

Pasi Lappalainen kertoi asettaneensa minut parin paivan puhelinkeskustelujemne jilkeen puheluneston
kohteeksi,

vaikka minulla, kuten muillakin asianomaisella, seka kuntalaisilla, yhteis6illd, viranomaisilia ja muilla taheilla
on oikeus saada héneen yhteyshenkildén yhteydenotto puhelimitse.

Olen joutunut tavoittelemaan hénta useaan kertaan nimenomaan sen johdosta,
ettei hdneen ole saanut yhteytts,

koska han ei vastannut puheluihin,

vaikka on yhteyshenkild.

Nimenomaan siksi olen joutumaan yrittdmasn useamman kerran saada puhelinyhteyden Pasi Lappalaiseen,
koska ei vastannut puhelinsoittoon
ja sitten hetken kuluttua oli asettanut minut puhelimitse estetyksi puheluneston kohteeksi.



Minun oikea kéteni on kipea ja olen oikeakatinen,

mik& luonnollisesti rajoittaa s&hképostin kiytén mahdollisuuksiani,

Olin joitain péivia sitten ollut Turun yliopistollisessa sairaalassa kéteni magneettikuvauksissa ja sen jilkeen
Tyks:ssa kasikirurgin tutkittava,

Mina en ole ollut aggressiivinen, kuten Pasi Lappalainen on virheellisesti vaittanyt, vaan asiallinen. Olen
toiminut kuten kuka hyvénsa tavallinen maallikko kansalainen vastaavassa tilanteessa,
jolla ei ole tietoa kaavan laatimiseen liittyvistd asioista, olisi toiminut.

Minun oikeuteni eivat mahdollisesti ole toteutuneet,

koska Pasi Lappalainen yhteyshenkiléna, harkitusti toimi estdmall4d minun yhteydenottoni minut tietoisesti
puhelunestossa pitdmalla, milla tavalla toimien tietoisesti oli yhteydenottoni tavoittamattomissa puhelimitse,
mink& itsekin tunnustaa.

Pasi Lappalainen ei ole valtion viranhaltijan,

joten hinellé ei ole valtuutuksia laittaa minua "jaahylle" puhelunestoon kayttédessani kansalaisena oikeuttani
saada oftaa yhteyshenkild haneen asianmukaisesti puhelimitse yhteytta,

minkd mahdollisesti teki ehka vaikeuttaakseen tai mahdollisesti jopa estaskseen minulta asiaan kuuluvan
tiedon saannin, mihin tistoon minulla on asianomaisena oikeus.

Pasi Lappalainen ei ole Porin kaupungin virkamies eiké ole viranomainen,

jolla olisi virkatytaika,

vaan on yksityisen yrityksen konsulttiyrittdjaomistaja,

eikd yrittgjilla ole niin sanottua virkatyGaikaa.

Olen toiminut ystavallisen asiallisen kohteliaasti, mutta siité, ettd Pasi Lappalainen ei ole ollut tavoitettavissa,
on aiheutunut minulle ylimaaréistd vaivaa ja harmia joutuessani yrittdméan tavoitella hanta pysytellesséén
harkitusti tavoittamattomissa,

jolloin tiedonsaanti cikeuteni mahdollisesti ei ole toteutunut.

Ystévillisin terveisin



MIELTRIDE B (lisays 9 )

From:

To: ) r L fi; Kird @pori.fi; Pasi y

Subject: Uusin lisdys PRIDNo-2021-106 Kaltion ranta-asemakaava luonnos 0.9 kannanottoon /valitukseen
Date: maanantai 17. toukokuuta 2021 23.57.40

Kaavaluonnoksen asianomaisista rajanaapureista lisékseni ovat

ottaneet kantaa tuoden esiin vastustavansa kaavaluonnosta.

Muiden rajanaapurikiinteistjen omistajat ovat . . He sekd yhdessa etta erikseen
omistavat yhteensd 3 muuta rajanaapuri kiinteistéa eli kaavaluonnoksen 16nsi- ja pohjoisrajoilta
on kaavaluonnoksen tilaaja kuoclinpesén osakas ja Yhteisen perheen

vanhempina molemmat ovat siis hy6tyjind kaavaluuinoksesta sekd yhden yhteisesti omistamansa
rajanaapurikiinteistdn kautta sek4 erikseen molemmat oman omistamansa rajanaapurikiinteiston kautta, joten
he molemmat ovat kaavaluonnoksen hyddyn saajina.

Néin ollen luonneliisesti heistd kumpikaan ei vastusta kaavaluonnosta.

Kaavaluonnosalueeila on valtavasti metsélehmusta, sitd on myds kaavaluonnosalueen ulkopuolelia.
Metsalehmus (Tilia cordata), eli niinipuu, on yksi Suomen harvoista jaloista lehtipuista. Jalopuut ovat
harvinaisia Suomessa ja muualla Pohjois-Eurcopassa. Ne ovat tarkeité lajeja, koska esimerkiksi perhoset,
kovakuoriaiset, jakalat ja sienet ovat riippuvaisia niista.

Niinipuu on taantunut Suomessa ilmaston kylmenemisen, kéyhtyneen maaperén ja ihmisen toiminnan takia.
Jos runkomaisia jalopuita kasvaa metséssa vihintasn 20 kappaletta hehtaarilla, alue on luonnonsuojelulain
mukainen suojeltu luontotyyppi.

Pirkanmaalla on suojeltuja jalopuumetsikkdjé alle 100 hehtaaria. Uhanalaisten luoniotyyppien arvioinnissa
jalopuulehdot ja yleensa myds lehmusfehdot on luokiteltu erittdin uhanalaisiksi.

Alla liitteend kuva, missé kaivinkone muinaismuistoalueen uhanalaisten arvojen luona. Luonnonsuojelu
metsélehmusten juuret vauricituvat.

Nosto Consulting Oy:n tilaama biologi oli kaynyt viitasammakoiden kutua etsimass3 pikaisesti 3.5.2021 el
lian my&h&an, koska viitasammakoiden kutuaika oli jo mennyt ohi. Kaynnilla Biologi kévi liian suppealla
alueelta viitasammakkoasialla, koska eivét viitasammakot kuten eivat muutkaan elaimet rajoitu tallaisten
pienten keinotekoisesti piirrettyjen rajojen sisélle, vaan elavét laajemmin ulottaen eldménsa luonnollisesti
myds kaavaluonnoksen ulkopuolelle eivitki eld ja vietd eldmainsa konsultin/biologin kartalie piitdminen
keinotekoisten rajojen sisdpuoiella.

Alhaalla liitteend konsultin/biclogin keinotekoinen luonnoton rajaus kaava-alueen luontoarvoihin seké kuva
uhanalaisen {ervaleppéluhdan puun latvassa olevasta linnunpesésta.

Porin kaupungin nettisivuilla Kallion ranta-asemakaavan yhteyshenkilén on aincastaan yksityinen
puolueellinen bisnestd tekevan konsulttiyrityksen konsulti:

Kaavan laatija ja yhteydenotot
Nosto Consulting Oy, Pasi Lappalainen
puh. 0400 858101,

Nosto Consulting Oy
Brahenkatu 7, 20100 TURKU

Siten Kallion ranta-asemakaavassa Porin kaupungin internetsivuilla ei ole ketadn Porin kaupungin tydntekijaa
yhteyshenkilténd, vaikka aina t&h&n asti kaikissa kaavaluonnoksissa on ollut Porin kaupungin tydntekijé
ainoana ilmoitettuna yhteyshenkilénd Porin kaupungin internetsivuilla.

Esimerkiksi Risto Reipas on tdhan asti erittéin usein ollut Perin kaupungin internetsivuilla Porin kaupungin
kaavaluonnosten yhteyshenkildna ja yhteyshenkiléind muissakin kaavan laatimiseen liittyvisté asioissa.

Nain ollen me kaikki kaavaluonnoksen kannanottoon oikeutetut olemme joutuneet Porin kaupungin toimesta
epéyhdenveroisen kohtelun kohteiksi kaikkiin aiemmin Porin kaupungissa vastaavassa tilanteessa olleisiin
nahden.

Taté korostaa myds seikka ettd kyseisestéd kohdasta VIREILLETULO JA LUONNISVAIHE, AINEISTOT linkki
ohjautuu suoraan Nosto Consulting Oy:n sivuille.



Juha Makeldn tAnéan 17.5.2021 minulle Izhettimassa viestissa han Kirjoittaa:

"Joudun ikavdkseni toteamaan, ettd toimintanne monine yhteydenottoineen ja moneen kertaan
eri henkil6ilie, seka Porin kaupungin edustajien esittdmien vastausten siteeraaminen vaarin tai
asiayhteydestdan irrotettuna ei enda kuulu normaaliin ja kaavan osallisen vuorovaikutuksen
toteutumisen kannalta tarpeelliseen ja valttamattémaan yhteydenottoon, vaan on muuttunut
Porin kaupungin ty&ntekijdihin kohdistuvaksi hairinnéksi. Toivon, ettd téllainen
vuorovaikutustapa ei jatkuisi endd kaavan ehdotusvaiheessa."

Mind olen toiminut tdysin asiallisesti minuun Porin kaupungin tiettyjen tydntekijéiden toimesta
kohdistuneista epdasiallisuuksista, mita kaikkia en ole tuonut esiin, huolimatta. Olen toiminut hyvalla
vuorovatkutuksella ketdan hdiritsemattd, mutta Porin kaupunki ei kaikilta osin ole toiminut
asianmukaisesti.

Mitd Juha Makeld tarkoittaa esittdessddn minusta perusteettomasti nain vakavan syytdksen? Vaadin
Porin kaupungilta mahdollisimman nopeasti selvitysta asiaan. Han on aiemminkin kirjallisesti esittanyt
vastaavia asioita, mihin clen joutunut vaatimaan saada selvitystd, minkd hin on jattényt toimittamatia.

Vaadin myés saada tietds:

Miksi kaupunginjohtaja soitti minulle yhdessé kaupungin lakimiehen kanssa?
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