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JOHDANTO

UPM Kymmenen lomakyla sijaitsee Yyterin Natura-alueen tun-
tumassa lahelld arvokkaita dyynialueita (kuva 1). Alueelle teh-
ddan ranta-asemakaavan muutosta ja laajennusta. Kaavalla on
tavoitteena osoittaa alueita matkailupalveluille, loma-asutukselle
ja virkistyskaytolle seka yleiselle pysakoinnille. Kaava-alueeseen
sisaltyvan Naturan rantavyohykkeen paakayttotarkoituksek-
si esitetadn rauhoituksella hoidettavaa yleista virkistyskayttoa.
Suunnittelualueen eteldpuolinen osa Natura-alueesta on tarkoi-
tus perustaa luonnonsuojelualue ja liittda se Selkameren kansal-
lispuistoon.

Taman Ympadristonsuunnittelu Oy:n tilaaman selvityksen
tarkoituksena oli selvittda tutkimusalueen putkilokasvit ja luon-
totyypit.

MaastotyOsta ja raportoinnista vastaa putkilokasveihin ja
elinymparistdihin syventynyt luontokartoittaja Santtu Ahlman
(Ahlman Konsultointi & suunnittelu).

Kuva 1. Lomakylin ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue (115 ha).
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TUTKIMUSALUE

Tutkimusalueena oli UPM:n lomakyldn ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue, joka
kuuluu osittain Preiviikinlahden Natura-alueeseen.

Yyterinsannat kuuluu Preiviikinlahden Natura-alueeseen (FI0200080 ja FI0200151), mutta
vain luontodirektiivin mukaisiin kohteisiin. Merkittavia linnustollisia arvoja ei ole. Kohdetyy-
piltddn kyseessa on SCl-alue (Sites of Community Importance, luontodirektiivin perusteella
Natura 2000 -verkostossa), johon lukeutuu 14 luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteen I luonto-
tyyppid, joista nelja on priorisoituja.

Yyterinsannat liikkuvine hiekkadyyneineen ja edustavine dyynisukkessiosarjoineen on

Eteld-Suomen laajin yh-
tendinen ja edelleen ak-
tiivinen alue. Se on pi-
tuudeltaan noin kolme
kilometria ja leveydel-
taan 50-300 metria.
Dyyniluontotyyppi-
en lisdksi alueella on
muun muassa lehtoja ja
merenrantaniittya.
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TUTKIMUSMENETELMAT

Aluerajaus kierrettiin jarjestelmallisesti lapi 16.8., 23.8., 24.8., 27.8. ja 28.8., jolloin kirjattiin kaik-
ki 16ydetyt putkilokasvilajit, myos puutarhoista ja pihoista villiintyneet lajit. Jokainen kuvio
tyypiteltiin maastossa ja niiden rajat piirrettiin ortoilmakuvalle (kuva 3). Kustakin kuviosta
kirjoitettiin yleisluonnehdinta ja mahdolliset lisatiedot. Samalla kartoitettiin mahdolliset uhan-
alaiset ja EU:n luontodirektiivin mukaan suojeltavat lajit seka selvitettiin lakien mukaisesti suo-
jeltavat luontotyypit ja arvokkaat elinymparistot kaavoitusta varten.

YYTERIN KAAVA-ALUEEN KASVILAJISTOSTA

Selvitysalueen luontotyypit ovat rantavyohykkeen edustavista dyynisukkessiosarjoista huoli-
matta varsin yksipuoliset, minka vuoksi kokonaislajiméaara oli vahdinen. Vallitsevat luontotyy-
pit ovat mantyvaltaisia kankaita, hakkuualoja ja erilaisia dyyniluontotyyppeja. Selvityksessa
kaytetty nimisto on Suuren Pohjolan Kasvion (Mossberg & Stenberg 2005) mukainen.

KUVIOKOHTAISET KUVAUKSET

Tassa osiossa kuvataan jokaisen kuvion yleisluonnehdinta ja maankayttosuositukset. Lisaksi
tietoihin on lisdtty luontotyyppien uhanalaisuusluokitus (Raunio ym. 2008). Nama luokitukset
on merkitty punaisella luontotyyppinimikkeen oikeaan reunaan. Mikali kyseessa on hakkuu-
ala tai jokin muu luontotyyppi, joka uupuu uhanalaisuusluokituksesta, kaytetaan pelkkaa vii-
vaa. NT = silmallapidettava.

1. Hakkuuala [-]
Tahtikudospistidistuhojen vuoksi mantymetsaan tehty paatehakkuualue. Koivun taimia on
melko vdhan, samoin katajia. Puolukka on edelleen runsas varpu. Metsalauha ja kevatpiippo
ovat hyvin runsaita heinid, eika pioneerilajisto — kuten maitohorsma ja vadelma — ole levinnyt
alueelle.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisid luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.




2. Mustikkatyypin (MT) tuore kangas [NT]
Jonkin verran vaihteleva metsdkuvio, jossa manty on lahes kaikkialla valtapuu. Seassa kasvaa
kuitenkin koivuja ja katajia. Imeisesti maaperan ravinteikkuuden vuoksi mustikka on selvasta
puolukkaa runsaampi, ja kuvio voidaankin tulkita mustikkatyypin tuoreeksi kankaaksi. Ora-
vanmarja ja metsatdahti ovat tavallisia ruohoja. Metsdlauha on runsaana esiintyva heind. Osa
kuviosta on puolukkatyypin (VT) kuivahkoa, jossa puolukka on selvasti valta-asemassa mus-
tikkaan nahden ja ruohot ovat niukkoja. Naita ei ole kuitenkin rajattu erilleen pienialaisuuden
ja mosaiikkimaisuuden vuoksi.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisia luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.

3. Puolukkatyypin (VT) kuivahko kangas [NT]
Mantyvaltainen kuivahko kangas, jossa puolukka ja variksenmarja ovat perusvarpuja. Mustik-
ka on hyvin niukka seoslaji. Ruohoja ja heinia esiintyy hyvin vahan.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisia luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.

4. Hakkuuala [-]
Hyvin laaja hakkuuala, joka on tehty tahtikudospistidistuhojen vuoksi. Jattopuina on jokunen
koivu ja kaakkoisosassa on pieni mantyryhma. Koivujen taimia on melko vahan. Puolukka on
edelleen runsas varpu ja kanerva esiintyvat paikoittain. Metsalauha on hyvin runsas ja kaytan-
nodssd lahes ainoa kuviolla esiintyva heina.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisia luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.

5. Mustikkatyypin (MT) tuore kangas [NT]
Kuusivaltainen tuore kangas, jossa kasvaa myos lehtipuita vahaisesti joukossa. Kuusen taimia
on paikoin runsaasti. Mustikka on laajoilla alueilla ainoa varpu, mutta paikoin se on melko
niukka. Puolukka kasvaa harvalukuisena seassa. Metsatahti on perusruoho, eika heinia esiinny
mainittavasti. Riidenlieko on pienialaisesti varsin runsas.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisia luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.




6. Hakkuuala [-]
Tahtikudospistdisten aiheuttamien vaurioiden vuoksi paatehakattu kuvio, jossa kasvaa melko
vahan koivujen taimia. Kasvillisuus on voimakkaasti heinittynyt metsalauhan toimesta. Varpu-
ja ei ole mainittavasti.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisia luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.

7. Miéntymetsi [-]
Vaihteleva mantymetsd, jota ei voida tyypitelld kunnolla. Varpuja kasvaa paikoin hyvin vahan
tai ei ollenkaan. Vadelma, heinat ja koivujen taimet ovat runsaita aluskasvillisuudessa. Etenkin
kuvion pohjoisosa on laajalti puolukkatyypin (VT) kuivahkoa kangasta. Kuvioiden 2 ja 7 raja
on hyvin hailyva, silld kuviot vaihtelevat mosaiikkimaisesti. Kuviolla 7 ei kuitenkaan juuri ole
mustikkatyypin tuoretta kangasta.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisia luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.

8. Mustikkatyypin (MT) tuore kangas [NTI
Kuusivaltainen tuore kangas, jossa on my0s koivuja yleisesti seassa. Pensaskerroksessa kasvaa
varsin runsaasti kuusen taimia. Mustikka on ldahes ainoa varpu, mutta ei erityisen runsas. Ora-
vanmarja on monin paikoin runsain ruoho, mutta myos metsatahti on tavallinen laji. Heinia
kasvaa niukasti.

Maankayttosuositus: kuviolla ei ole erityisia luontoarvoja tai lakien mukaan suojeltavia luon-
totyyppejd, joten maankaytolle ei ole esteita.

9. Dyynit ja muut Natura-luontotyypit

Kuvan 3 kuviokartassa rantavyohyke on niputettu yhteen suureen kuvioon, silla alueella on
useita pienialaisia Natura-luontotyyppeja, jotka kasitellddn erikseen seuraavassa luvussa.
Luontotyypin on siis tyypitelty kyseiseltd alueelta Natura-luontotyyppien tarkkuudella.

Maankayttosuositus: Natura-alueen maankayttosuositukset tehdaan asianmukaisessa Natu-
ra-arvioinnissa, eika niitd esiteta tassa yhteydessa. Poikkeuksena on kuitenkin pohjoislaidalla
oleva erillinen alue, joka on metsdistd dyynia ja suositetaan sdilytettdvan ennallaan, vaikka se
ei olekaan kokonaan Natura-aluetta.







NATURA-LUONTOTYYPIT

Kuviolla 9 on yhteensa kahdeksan erilaista Natura-luontotyyppiad (kuva 4), joiden rajaukset
perustuvat lahes yksinomaan vuonna 2008 laadittujen paikkatietoaineistojen pohjalle (Nylén
2009). Paivityksend on kuitenkin muutettu alueen eteldosaan pieni rajaus, joka oli ilmeisesti
virheellisesti tyypitelty merenrantaniityksi, mutta joka on jo jareiden tervaleppien ja pensaikoi-
den valtaama. Alue rajattiin mukaan primdarisukkessiometsiin. Lisdksi primadrimetsat mene-
vat tyypittelyissa paallekkdin lehtojen kanssa alueen eteldosassa.

Luontotyypin nimen ohessa esitetdan Natura 2000 -koodi sekd pinta-ala koko Yyterin Na-
tura-alueella. Luontotyyppien kuvaukset on poimittu Natura 2000 -luontotyyppioppaasta (Ai-
raksinen & Karttunen 2001).

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit 2110

Kuvaus: Dyynien pioneerivaiheita Atlantin, Pohjanmeren, Itdimeren ja Valimeren rannikoilla.
Koostuvat aaltojen laineiksi tai kohonneiksi pinnoiksi rannan yldosaan tai korkeampien dyyni-
en meren puoleisille rinteille kasaamasta hiekasta.

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit ovat sukkessiovaiheen alkua, joihin tuuli ja merenpinnan vaih-
telut vaikuttavat voimakkaasti. Tutkimusalueella on yhtendinen ja kapea vyohyke alkiovaiheen
dyynid aivan pohjoisrajalta Munakarinsaikalle asti. Alkiovaiheen dyynit ovat itimeren hiekka-
rantojen jalkeen ensimmadinen dyynityyppi, joka tulee vastaan, kun liikutaan mereltd metsan
suuntaan.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) liikkuvat alkiovaiheen dyynit ovat
valtakunnallisesti erittdin uhanalaisia (EN). Niitd arvioidaan olevan Suomessa yhteensa vain
45 hehtaaria, joten Yyteri kdsittda 4,7 prosenttia maamme kyseisesta luontotyypista.

Liikkuvat rantakauradyynit 2120 (10,30 ha) (valkoiset dyynit)

Kuvaus: Liikkuvia dyynejd, jotka muodostavat merenpuoleisen dyyniketjun tai dyyniketjujen
muodostelman Pohjanmeren, Itdimeren, Atlantin (16.2121) ja Vdlimeren (16.2122) rannoille seka
Kanarian saarille (16.2123). Ammophilion arenariae, Zygophyllion fontaneri.

Liikkuvat rantakauradyynit eli ns. valkoiset dyynit ovat alkiovaiheen dyynien seuraava askel
eli edelleen sukkessiosarjan alkupaassa. Ne muodostavat kohdealueella ldhes yhtendisen ran-
nan myotdisen esidyynin, joka kerda tehokkaasti meren suunnasta lentavaa hiekkaa. Valkoinen
dyynivy6hyke reunustaa koko ranta-aluetta selvasti leveampana kuin alkiovaiheen dyynit.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) liikkuvat rantakauradyynit ovat valta-
kunnallisesti vaarantuneita (VU). Niita arvioidaan olevan Suomessa vajaa 300 hehtaaria, joten
Yyteri kdsittdd noin 3,3 prosenttia maamme kyseisesta luontotyypista.




Kiintedt ruohokasvillisuuden peittimat dyynit 2130 (24,98 ha) (harmaat dyynit)

Kuvaus: Kiinteita (liikkkumattomia), paikallaan pysyvid dyynejd, joilla kasvaa enemman tai
vihemman sulkeutunutta monivuotista ruohokasvillisuutta seka hyvin kehittyneita jakala- ja
sammalmattoja. Atlantin ja Englannin kanaalin rannikoilla, Gibraltarin ja Cap Blanc Nezin sal-
missa seka Pohjan- ja I[tameren rannoilla.

Pohjoiset harmaat dyynit: [tameren, Pohjanmeren, Englannin kanaalin ja pohjoisen Atlan-
tin kiinteat harmaat dyynit, joilla heindyhdyskuntia sekad seuraavien yhtymien kasvillisuutta:
Galio-Koelerion albescentis (Koelerion albescentis), Corynephorion canescentis p., Sileno conicae-Ceras-
tion semidecandri.

Kiinteédt ruohokasvillisuuden peittamat eli ns. harmaat dyynit ovat priorisoitu luontotyyppi, eli
Suomella ja muilla esiintymisalueilla on erityinen vastuu niiden suojelun turvaamiseksi. Har-
maat dyynit ovat sukkession kolmas vaihe, jossa kasvillisuus on niin vallitsevaa, ettei hiekkaa
enaa juuri ndy lapi. Ne ovat ns. stabiileja, ja toisaalta hyvin alttiita kulutukselle. Tutkimusalu-
eella on varsin laaja harmaiden dyynien alue, joka on leveimmilldan pohjoislaidalla.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) kiintedat ruohokasvillisuuden peitta-
mat dyynit ovat valtakunnallisesti vaarantuneita (VU). Niitd arvioidaan olevan Suomessa noin
300 hehtaaria, joten Yyteri kasittaa noin 8,3 prosenttia maamme kyseisestd luontotyypista.

Metsdiset dyynit 2180 (55,24 ha)

Kuvaus: Luontaisesti kehittyneitd metsid atlanttisen, kontinentaalisen ja boreaalisen ranni-
kon dyyneilla. Puusto on hyvin kehittynytta ja metsalajit luonnehtivat kasvillisuutta. Vastaa
happamien maiden tammistoja sekd pyokki-tammimetsid, joissa kasvaa koivua samoin kuin
Quercetalia pubescenti-petraeae-lahkon metsia. Pioneerivaiheet ovat avoimia metsia (Betula spp.
Crataegus monoegyna, Fraximus excelsior, Quercus robus, Ulmus minor, Acer pseudoplatanus) ja kos-
teissa pananteissa ne soistuvat (Salix alba). Eteldisen Atlantin rannikolla méanty-ja tammimetsia.
Itameren pohjoisrannikolla leppa-manty-pioneerimetsia (Alnus spp., Pinus sylvestris).

Metsdiset dyynit ovat dyynisukkessiosarjan viimeinen vaihe. Ne sijaitsevat usein avointen dyy-
nialueiden ja varsinaisen metsan vélissa seka ovat usein stabiileja. Metsdisten dyynien humus-
kerros on ohut ja se rikkoutuu helposti. Tutkimusalueella on huomattavan paljon metsaisia
dyynejd, joskin alueella risteilee kymmenittdin polkuja, minka vuoksi muuten ldhes yhtendinen
jakalapeite on rikkoontuu kaytannossa kaikkialla.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) metsdiset dyynit ovat valtakunnal-
lisesti vaarantuneita (VU). Niita arvioidaan olevan Suomessa yli 6 000 hehtaaria, joten Yyteri
kasittdad noin 0,9 prosenttia maamme kyseisesta luontotyypista.




Dyynien kosteat soistuneet painanteet 2190 (0,41 ha)

Kuvaus: Dyynialueiden kosteita painanteita. Kosteat dyynipainanteet ovat erittdin monimuo-
toisia ja erilaistuneita ymparistdjd, joiden sdilymisen suurimpana uhkana on kuivattaminen
(vedenpinnan lasku).

Dyynien kosteat soistuneet painanteet ovat muodostuneet nimenomaan dyynien valeihin,
joissa on pohjavesivaikutusta. Painanteet ovat hyvin ravinteikkaita ja marginaalisuudestaan
huolimatta arvokas osa dyynikokonaisuutta. Tutkimusalueella on vain yksi hyvin pienialainen
kostea painanne, joka ei ole erityisen edustava.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) dyynien kosteat soituneet painanteet
ovat valtakunnallisesti erittain uhanalaisia (EN). Niita arvioidaan olevan Suomessa noin 50
hehtaaria, joten Yyteri kasittda noin 0,8 prosenttia maamme kyseisestad luontotyypista.

Maankohoamisrannikon primaarisukkessiovaiheiden luonnontilaiset metsit 9030 (47,11 ha)

Kuvaus: [tdameren maankohoamisrannikon lehti-, havu- tai sekapuustoisia pensaikkoja ja met-
sid. Maankohoamisrannikolla luonteenomaisia ovat primaarisukkession eri vaiheet rantanii-
tyista kliimaksivaiheen metsiin tai erilaisiin kosteikkoihin. My0s maaperan kerrostuneisuus on
kehittymatonta toisin kuin boreaalisille metsille tyypillisessd podsolimaannoksessa. Nuorim-
mat pioneerimetsdt ldhelld merenrantaa ovat usein pensastoja, tuoreita tai kosteita lehtoja tai
pensas- ja metsdluhtia. Kasvillisuuden sukkessio voi johtaa myo6s pajuluhdista metsaluhtien
kautta avosoihin. Rantametsissa leppa ja koivu ovat vallitsevia puustokerroksessa ja pajut pen-
saskerroksessa. Kenttakerroksessa heinat ovat yleisid. Sisempana maalla, missa meren vaikutus
ei endd ole niin voimakas ja maapera on yleensa vaharavinteisempi, havumetsat ovat tyypilli-
sid. Manty tai usein myos kuusi on vallitsevana puustokerroksessa ja varvut kenttakerroksessa.
Pohjakerroksessa ovat sammalet yleisid, mutta monilla alueilla myos jakalat ovat yleisia.

Primaarisukkessiovaiheiden metsit ovat monimuotoisia ja Satakunnassa usein kuusi- tai leh-
tipuuvaltaisia lehtoja. Tutkimusalueella on varsin laaja primaarisukkessiovaiheen metsd, joka
on paaosin mantyvaltainen. Osa rajauksesta on lehtoa. Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa
(Raunio ym. 2008) primaarisukkessiometsia ei ole, silld ne sisdltavat useita eri metsatyyppeja.

Itimeren hiekkarannat 1640 (10,29 ha)

Kuvaus: Erityyppisid, aaltojen muokkaamia hiekkarantoja, joilla vuoroveden vaikutus on hyvin
heikko, minka takia monivuotisten kasvien maara on korkea. Hiekkarantoja esiintyy verratta-
en vahan Suomen ja Ruotsin Itameren rannikolla. Yksittdisia kivia tai lohkareita voi esiintya
rannalla. Kasvillisuus on useimmiten niukkaa ja kasvittomia alueita esiintyy yleisesti etenkin
lahelld vedenrajaa. Hiekkaa sitovat kasvilajit ovat yleisid. Hiekkarannoilla esiintyy luontotyy-
pille omaleimainen hyonteislajisto. Levavalleja voi esiintya.

Itameren hiekkarannat ovat usein suojaisia, minka takia kasvillisuus on melko pysyvaa ja
kasvillisuudessa vallitsevat monivuotiset lajit. Kasvillisuus on usein harvaa. Hiekkarannoilla
on usein my0s eloperdisen aineksen kasaumia. Hiekkarannat eivat ole Suomen ja Ruotsin ran-
nikolla kovin yleisia ja ne ovat kooltaan usein melko pienia.




Tutkimusalueen lansilaidalla seka sen ulkopuolella on kapeahko hiekkaranta, mutta se on Mu-
nakarinsdilan eteldpuolella alkanut selvasti rehevoityd, minka seurauksena paikalla kasvaa
muun muassa saderusokkia ja monia muita lajeja.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) Itdameren hiekkarannat ovat valtakun-
nallisesti erittdin uhanalaisia (EN). Niitd arvioidaan olevan Suomessa noin 800 hehtaaria, joten
Yyteri kasittda noin 1,3 prosenttia maamme kyseisesta luontotyypista.

Lehdot 9050 (11,09 ha)

Kuvaus: Lehtoja on boreaalisen vyohykkeen ravinteisilla multamailla. Usein laaksoissa, ravii-
neissa ja rinteilld, joissa maalaji on hienojakoista ja veden saatavuus hyva. Kuusi on yleisin
puulaji, mutta lehtipuiden osuus on myos usein merkittava. Korkeat ruohot ja saniaiset vallitse-
vat, mutta lajisto vaihtelee suuresti Fennoskandian eri osissa. Lehtoja luonnehtii kerroksellinen
kasvillisuus: pohjakerros on aukkoinen, vain osittain sammalien peitossa, ruohot ja heinat val-
litsevat kenttakerroksessa ja pensas- ja puustokerros ovat runsaslajisia. Boreaalisista lehdoista
on kuvattu lukuisia eri lehtokasvillisuustyyppejd, joiden paaryhmat ovat kuivat, tuoreet ja kos-
teat lehdot.

Natura-luontotyyppind lehdot sisaltavat kaytannossa lahes kaikki lehtotyypit. Tutkimusalu-
eella on lehtoa ainoastaan eteldosassa paallekkdin primaarisukkessiovaiheen metsien kanssa.
Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) lehdot ovat valtakunnallisesti vaaran-
tuneita (VU).

PAATELMAT

Natura-rajauksen ulkopuolella olevat alueet ovat hyvin vaatimattomia luontoarvoiltaan, eika
yksikdan luontotyyppi ole lakien mukaan suojeltava kohde. Ne ovat uhanalaisuusluokituksel-
taan korkeintaan silmallapidettavia (NT). Huomattavaa kuitenkin on, etta kaikkialla tutkimus-
alueella maankohoamisen ja dyynimuodostelmien vuoksi syntyneet metsatyypit ovat alueelle
luonteenomaisia ja melko vaikeita tyypitelld. Niitd luonnehtii etenkin hyvin ohut podsolimaan-
nos, joka rikkoutuu herkasti.

Natura-alueella on kahdeksan erilaista Natura-luontotyyppid, jotka edustavat muun mu-
assa hyvin merkittavia dyynisukkessiosarjoja aina hiekkarannoista metsaisiin dyyneihin. Dyy-
nit ovat sailyneet padsaantoisesti hyvakuntoisina. Mikali naille alueille kohdistuu merkittavia
tapahtumia ja maankayttopainetta, on hankkeesta tehtdva asianmukainen Natura-arviointi.

Tutkimusalueelta 10ydettiin yhteensa vain 137 putkilokasvilajia (taulukko 1), joiden jou-
kossa ei ole yhtaan valtakunnallisesti tai alueellisesti huomionarvoista lajia.




LUONTOTYYPIT

Liikkuvat
alkiovaiheen dyynit
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dyynit
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dyynit
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dyynit

Dyynien kosteat
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hiekkarannat

Primaarisukkessio-
vaiheiden metsat

Lehdot / primaéri-
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Taulukko 1. Yyterin tutkimusalueella esiintyvit putkilokasvilajit aakkosjirjestyksessd.
Téhdellid merkityt ovat puutarhakarkulaisia tai villiintyneitdi viljelykasveja.

Tieteellinen nimi

Tieteellinen nimi

Ahokeltano
Ahomansikka
Ahopaju
Ahosuolaheind

Amerikanhorsma

Eteldntuoksusimake

Haapa
Hanhenpaju
Hapsiluikka
Harmaaleppii
Harmaasara
Heindtihtimo
Hevonhierakka
Hieskoivu
Hietakastikka
Hiirenvirna
Huopakeltano
Isoalvejuuri
Isolaukku
Isonokkonen
Jauhosavikka
Jokapaikansara
Jouhivihvild
Juolavehna
Juolukka
Jarvikaisla
Jdrvikorte
Jarviruoko
Kalliovillakko
Kalvaspiippo
Kangasmaitikka
Kanerva
Karheapillike
Karhunputki
Kataja

Keltakannusruoho
Keltamaksaruoho

Ketohanhikki
Keto-orvokki

Hieracium (sektio) vulgata
Fragaria vesca

Salix starkeana

Rumex acetosella
Epilobium adenocaulon
Anthoxanthum odoratum
Populus tremula

Salix repens

Eleocharis acicularis
Alnus incana

Carex canescens

Stellaria graminea
Rumex longifolius

Betula pubescens
Calamagrostis epigejos
Vicia cracca

Pilosella officinarum ssp. pilosella
Dryopteris expansa
Rhinanthus serotinus
Urtica dioica
Chenopodium album
Carex nigra

Juncus filiformis
Elytrigia repens
Vaccinium uliginosum
Schoenoplectus maritimus
Equisetum fluviatile
Phragmites australis
Senecio sylvaticus
Luzula pallescens
Melampyrum pratense
Calluna vulgaris
Galeopsis tetrahit
Angelica sylvestris
Juniperus communis
Linaria vulgaris

Sedum acre

Argentina anserina

Viola tricolor

Ketosilmdiruoho
Keuvitpiippo
Kielo
Kiiltopaju
Kirjopillike
Kotipihlaja
Kurjenjalka
Kurtturuusu *
Kylikarhiainen
Kylanurmikka
Kienkaali
Lampaannata
Lehtoakileija *

Levedosmankddmi

Luhtasuoputki
Maitohorsma
Meriluikka
Merirannikki
Mesiangervo
Mesimarja
Metsdialvejuuri
Metsdiapila
Metsikastikka
Metsikorte
Metsikuusi
Metsilauha
Metsiminty
Metsitiahti
Metsitihtimo
Metsdvaahtera
Mustaherukka
Mustikka
Niittyleinikki
Niittynurmikka
Nuokkutalvikki
Nurmihdrkki
Nurmilauha
Nurmipiippo
Nurmirolli

Euphrasia stricta
Luzula pilosa
Convallaria majalis
Salix phylicifolia
Galeopsis speciosa
Sorbus aucuparia
Comarum palustre
Rosa rugosa

Carduus crispus

Poa annua

Oxalis acetosella
Festuca ovina
Aquilegia vulgaris
Typha latifolia
Peucedanum palustre
Epilobium angustifolium
Eleocharis uniglumis
Glaux maritima
Filipendula ulmaria
Rubus arcticus
Dryopteris carthusiana
Trifolium medium
Calamagrostis arundinacea
Equisetum sylvaticum
Picea abies
Deschampsia flexuosa
Pinus sylvestris
Trientalis europaea
Stellaria longifolia
Acer platanoides

Ribes nigrum
Vaccinium myrtillus
Ranunculus acris

Poa pratensis

Orthilia secunda
Cerastium fontana
Deschampsia cespitosa
Luzula multiflora

Agrostis capillaris




Ojakellukka
Ojakiirsdamo
Ojapalpakko
Ojasorsimo
Oravanmarja
Peltohatikka
Peltokorte
Pelto-ohdake
Peltopillike
Pietaryrtti
Piharatamo
Pihasaunio
Pihatdihtimé
Pikkulimaska
Pikkutalvikki
Pujo
Puna-ailakki
Puna-apila
Punakoiso
Punanata
Puolukka
Raita
Ranta-alpi
Rantakukka
Rantaleinikki
Rantamatara
Rantavehni
Rauduskoivu
Rentohaarikko
Riidenlieko

137 lajia

Tieteellinen nimi

Geum rivale

Achillea ptarmica

Sparganium erectum ssp. microcarpum

Glyceria fluitans
Maianthemum bifolium
Spergula arvensis
Equisetum arvense
Cirsium arvense
Galeopsis bifida
Tanacetum vulgare
Plantago major
Matricaria suaveolens
Stellaria media
Lemna minor

Pyrola minor
Artemisia vulgaris
Silene dioica
Trifolium pratense
Solanum dulcamara
Festuca rubra
Vaccinium vitis-idaea
Salix caprea
Lysimachia vulgaris
Lythrum salicaria
Ranunculus reptans
Galium palustre
Leymus arenarius
Betula pendula
Sagina procumbens

Lycopodium annotinum

Ruokohelpi
Ratvind
Rénsyleinikki
Rénsyrolli
Savijikkdrdi
Siankdirsimo
Soreahiirenporras
Suola-arho
Suolamaltsa
Suolasolmukki
Suo-ohdake
Suo-orvokki
Syysmaitiainen
Sdderusokki
Taikinamarja
Tannerpihatatar
Terttualpi
Tervaleppii
Tummarantavihvild
Ukontatar

Vaalea-amerikanhorsma

Vadelma
Valkoapila
Vanamo
Variksenmarja
Vehka
Viitakastikka
Virpapaju
Voikukka

Tieteellinen nimi

Phalaris arundinacea
Potentilla erecta
Ranunculus repens
Agrostis stolonifera
Gnaphalium uliginosum
Achillea millefolium
Athyrium filix-femina
Honckenya peploides
Atriplex longipes
Spergularia salina
Cirsium palustre

Viola palustris
Leontodon autumnalis
Bidens radiata

Ribus alpinum

Polygonum aviculare ssp. microspermum
Lysimachia thyrsiflora
Alnus glutinosa

Juncus alpinoar iculatus ssp. alpinoarcti

Persicaria lapathifolia
Epilobium ciliatum
Rubus idaeus

Trifolium repens
Linnaea borealis
Empetrum nigrum
Calla palustris
Calamagrostis canescens
Salix aurita

Taraxacum sp.
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JOHDANTO

UPM Kymmenen lomakyla sijaitsee Yyterin Natura-alueen tuntu-
massa lahelld arvokkaita dyynialueita (kuva 1). Alueelle tehddan
ranta-asemakaavan muutosta ja laajennusta. Kaavalla on tavoittee-
na osoittaa alueita matkailupalveluille, loma-asutukselle ja virkis-
tyskaytolle seka yleiselle pysakoinnille. Kaava-alueeseen sisalty-
van Naturan rantavyohykkeen paakayttotarkoitukseksi esitetdan
rauhoituksella hoidettavaa yleistd virkistyskayttoa. Suunnittelu-
alueen eteldpuolinen osa Natura-alueesta on tarkoitus perustaa e
luonnonsuojelualue ja liittda se Selkdmeren kansallispuistoon.
Taman Ymparistonsuunnittelu Oy:n tilaamanselvityksen tar-
koituksena oli selvittda kohteiden pesimalinnusto vesi- ja kosteik-
kolinnuston osalta ja lisdksi maalinnuston osalta huomiota kiin-
nitettiin ns. arvolajistoon. Huomio kiinnitettiin pesimalinnuston
ohella my0s Suomen kansallisiin EU:n erityisvastuulajeihin, lintu-
direktiivin I-liitteen lajeihin sekd Suomessa uhanalaisiksi luokitel-
tuihin lajeihin. Lisédksi tehtiin liito-oravaselvitys.
Maastotyon suoritti lintuihin syventynyt luontokartoittaja Ris-
to Vilen. Raportoinnista vastasivat Vilen ja luontokartoittaja Santtu
Ahlman (Ahlman Konsultointi & suunnittelu).

Q

Kuva 1. Lomakylan ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue (115 ha).
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TUTKIMUSALUE

Tutkimusalueena oli UPM:n lomakyldn ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue, joka
kuuluu osittain Preiviikinlahden Natura-alueeseen. Lisdksi selvitettiin ldheisten Kerinjarven
ja Haventojarvien alueen kosteikkolinnusto. Haventojarvien alue jakautuu kahteen erilliseen
jarvialtaaseen, jotka tdssa on nimetty isommaksi ja pienemmaksi Haventojarveksi.
Yyterinsannat kuuluu Preiviikinlahden Natura-alueeseen (FI0200080 ja F10200151), mutta
vain luontodirektiivin mukaisiin kohteisiin. Merkittdvia linnustollisia arvoja ei ole. Kohdetyy-
piltddn kyseessa on SCl-alue (Sites of Community Importance, luontodirektiivin perusteella
Natura 2000 -verkostossa), johon lukeutuu 14 luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteen I luonto-
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tyyppid, joista nelja on
priorisoituja.
Yyterinsannat liik-
kuvine hiekkadyynei-
neen ja edustavine dyy-
nisukkessiosarjoineen
on Eteld-Suomen laa-
jin yhtendinen ja edel-
leen aktiivinen alue. Se
on pituudeltaan noin
kolme kilometria ja le-
veydeltaan 50-300 met-
rid. Dyyniluontotyyp-
pien lisaksi alueella on
muun muassa lehtoja ja
merenrantaniittya.

Kuva 2.
Tutkimusalueen
(punaisella) sijainti
suhteessa Natura-

alueeseen (vihred viiva).




TUTKIMUSMENETELMAT

Pesimalinnuston laskennat perustuivat valtakunnallista linnuston seurantaa varten kehitettyi-
hin menetelmiin (Koskimies & Vaisanen 1988) seka tuoreimpiin suosituksiin (Mikkola-Roos &
Niikkonen 2005).

Linnustoselvityksen tavoitteena oli inventoida selvitysalueen pesimalinnusto kolmen kar-
toituslaskentakerran menetelmalld. Lisaksi selvitettiin tutkimusalueen tuntumassa olevien
Kerinjarven ja Haventojarvien vesilinnut sekd muu arvolajisto. Kohteiden pesimalinnusto sel-
vitettiin 12.5.-7.6. valisend aikana. Rannan tuntumassa liikkuvat merilinnut, muuttolinnut ja
ruokailulennolla olleet ohilentadvat linnut jatettiin huomiotta. Lajit, jotka eivat pesi alueella ja
joiden katsotaan omaavan erityistd mielenkiintoa, on kasitelty myos lajiluettelossa.

Kaytannon tyot toteutettiin niin, etta kaikkina aamuina laskettiin jarvien vesi- ja muu kos-
teikkolinnusto. Vesilinnut laskettiin havaintopisteista kaukoputkella ja kiikarilla rantaluhdilta
kdsin. Tama onnistui hyvin, koska kaikkien jarvien rantaluhdat ovat suhteellisen avoimia, eika
nakyvyyttd haittaava ruokoa juuri ole. Vesilintulaskentojen jalkeen jatkettiin kartoituslasken-
noin ja joka toinen aamu pdinvastoin, jolloin eri laskennat voitiin suorittaa alueeseen nahden
kdaytannollisimmalla tavalla. Ensimmaisen vesilintulaskenta tehtiin 12.5. Kartoituslaskennat
aloitettiin 15.5. alkaen. Kartoituslaskennat tehtiin jakamalla alue osapuilleen kahteen osaan.
Talloin selvitettavaa pinta-alaa jai noin 60 hehtaaria aamua kohden. Kaava-alueesta suuri osa
on tuoretta hakkuuaukkoa, joten aamua kohden ehti suorittamaan tavoitealan sujuvasti.

Osa-alueista molemmat (jarvet ja kaava-alue) ehti laskea klo 4.00-10.30 valisena aikana.
Laskentapaivat loytyvat taulukosta 1.

Vesilintulaskennat

Vesilintulaskennat pyrittiin tekemdan Helsingin yliopiston eldiinmuseon vuonna 2007 tayden-
nettyjen laskentaohjeiden mukaisesti. Ohjeistuksen mukaan ensimmdinen laskenta tehddan
huhti-toukokuun vaihteessa, toinen toukokuun puolivélissa ja kolmas toukokuun lopussa. En-
simmadiset laskennat jouduttiin aloittamaan jonkin verran myohdssa suhteessa ohjeistukseen,
silld toimeksianto tuli hieman myohdssa. Muutoin tarkat laskenta-ajankohdat maaraytyivat
kevaan edistymisen mukaan niin, etta eri laskentakertojen valiin jai riittavasti valipaivia. Pari-
madraarvio tehtiin kunkin lajin arvioitua pesinnan alkua lahimman laskentakerran perusteel-

Vesilintu- 1. kartoitus- 2. kartoitus- 3. kartoitus-
Piivimddrd laskenta laskenta laskenta laskenta
12.5. X - - -
15.5. - -

X

Taulukko 1.  18.5. x
Maastoinventointien 25.5. X - x -

paivimdirdit ja  28.5. x

tarkoitukset. 6.6. x

X




la. Laskentakertoja kertyi perdti seitsemédn, mutta ne rajautuivat suhteellisen tiiviiseen ajan-
jaksoon. Varhain pariutuvien vesilintujen, kuten sinisorsan, osalta jo ensimmainen laskenta
oli aavistuksen myo6hdinen. Tulkinnoissa pyrittiin kuitenkin maastokokemukseen pohjautuen
mahdollisimman totuudenmukaiseen arvioon kohteiden pesivasta vesilintulajistosta.

Vesilintulaskennat pyritdan ajoittamaan siten, ettd ne tehddan sina ajankohtana, kun pe-
sivdt parit ovat asettuneet tutkimusalueelle, mutta koiraat ovat vield naaraiden seurana. Hau-
donnan alettua koiraat lahtevat pois pesimakosteikoilta.

Vesilintujen parimaaran arviointi perustuu hyvin pitkalti havaittujen koiraiden maaraan.
Pesiviksi pareiksi tulkittiin seuraavat havainnot: yksindinen koiras tai 2—4 koiraan parvi, pa-
riskunta (puolisukeltajasorsat), juhlapukuinen koiras tai pariskunta (telkka), yksindinen lin-
tu lahelld rantaa, pari, reviirikiista ja erikseen dantelevat linnut (nokikana). Sotkilla tulkinta
poikkeaa niin ettd parien maara arvioidaan naaraiden perusteella, mika johtuu lajien suuresta
koirasylijadamasta. Selvat muuttoparvet eriteltiin pois pesimalinnustosta.

Sinisorsan, lapasorsan, tavin, punasotkan ja telkédn reviirit tulkittiin padosin 12.5., 15.5. ja
18.5. tehtyjen laskentojen perusteella. Myohemmin pesintansa aloittavien lajien, kuten haapa-
nan, kohdalla arvio perustui padasiassa 25.5. ja 28.5. tehtyihin havaintoihin.

Vesilintujen sekda muiden kosteikkolintujen parimaardarviot ja alueellinen jakautuminen
loytyvat taulukoista 2—4. Vesi- ja kosteikkolintujen kaikki yksilomaarat kuvataan lisaksi liit-
teessa 2.

Kartoituslaskennat

Kartoituslaskentamenetelma soveltuu hyvin pesimalajiston kartoituksiin. Menetelma perustuu
sithen, ettd kaikki pareiksi tulkittavat havainnot merkitaan karttapohjalle. Mikali havaintoja
kertyi eri laskentakerroilla samalta paikalta, niin paallekkaisyyksien valttamiseksi nama ha-
vainnot tulkittiin yhdeksi reviiriksi. Pareiksi tulkittiin seuraavat havainnot: laulava koiras, va-
roitteleva koiras, nahty koiras, varoitteleva naaras, nahty naaras, varoitteleva pari ja nahty pari.

Kartoituslaskenta on tarkin mahdollinen linnustonselvitysmenetelma. Kolmen inven-
tointikerran selvitysta voidaan pitaa kohtuullisen tarkkana. Yyterissa varmistettuun reviiriin
edellytettiin yleisten ja runsaiden lajien kohdalla paasaantodisesti kaksi havaintoa. Osalla la-
jeista pariksi tulkittiin yksi samalla paikalla tehty reviirihavainto, koska kolmen laskentaker-
ran menetelmassa laskentakertojen valit muodostuvat niin pitkiksi, ettd monet lajit saattavat
olla lopettaneet jo laulunsa seuraavalla kartoituskerralla, eikd ndin ollen toista reviirihavaintoa
valttamatta saada. Toisaalta myds myohdisemmat lajit ovat vasta aloittaneet laulunsa. Myos
selvityksen suhteellisen myohdinen aloitusajankohta karsi todennakoisesti varhain laulavien
lajien maaraa.

Kohdealueen, mukaan lukien ldheiset jarvet, kaikki linnut selvitettiin tdlld menetelmal-
la. Ainoastaan vesilinnut (ja nokikana) laskettiin vakiintuneilla vesilintulaskentamenetelmilla.
Muun kosteikkolinnuston ja arvolajiston reviirit selvitettiin kaava-alueen ulkopuolelta rajan
tuntumasta ja jarvialueelta. Selvitysalue rajattiin siten, ettda mukaan otettiin varsinaisen kaava-
alueen ohella rajauksen valittomassa ldheisyydessa reviiridan pitavat linnut. Tallaisten reviiri-
en voidaan tulkita ulottuvan kohdealueelle.




TUTKIMUSALUEEN LINNUSTO 2011

Yhteensa kartoituslaskennoissa ja vesilintulaskennoissa tavattiin 70 lajia, joista todenndkoisesti
pesiviksi tulkittiin 57 lajia. Tarkat parimaarat selviavat taulukoista 2—4 ja 6, ja reviirien alueelli-
nen sijoittuminen kuvataan reviirikartoissa 1-8 (liite 1).

Kartoituslaskentojen runsain laji oli peippo 38 parilla. Mielenkiintoisia havaintoja olivat
muun muassa pesivaksi tulkittu kangaskiuru ja alueella rummutellut pohjantikkanaaras.

Yyterin kaava-alueen lahijarvilla havaittiin 12 vesilintulajia nokikana mukaan lukien. Nais-
ta pesiviksi tulkittiin yhdeksan lajia. Alueen linnustollista arvoa nostavat sellaiset vaateliaat
lajit kuten lapasorsa ja mustakurkku-uikku seka levahtaneet heinatavit. Muita kosteikkolintuja
havaittiin seitseman eri lajia, joista pesivid kuusi. Merkittavimpina voidaan pitda pesiviad kurkia
ja luhtakanoja.

Taulukko 2. Kerinjirven vesi- ja kosteikkolinnuston parimiidrit laskentapiivittiin. * = kihlapari.
12.5. 15.5. 185. 25.5. 28.5. 6.6. 7.6. Parimddrdarvio

Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) - 1 - 1 - - - 1
Laulujoutsen (Cygnus cygnus) = 1 = 1 - - -

S
*

Haapana (Anas penelope) 1 3 1 2 3 - -
Heindtavi (Anas querquedula) = = = = = = =
Tavi (Anas crecca) - 3 - 1 - 1 -
Sinisorsa (Anas platyrhynchos) 1 1 1

Lapasorsa (Anas clypeata) 2 - 1 - - - -
Punasotka (Aythya ferina) 1 1

Tukkasotka (Aythya fuligula) - - - - - - -
Telkki (Bucephala clangula) - - - - - - -
Tukkakoskelo (Mergus serrator) - - - - - - -
Nokikana (Fulica atra) 1 2 1 2 1

Vesilinnut yhteensi 6 11 5 7 4 2 0 11
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Luhtakana (Rallus aquaticus

1
Kurki (Grus grus) 1 1 - - - - -
Taivaanvuohi (Gallinago gallinago) = 1
Metsiviklo (Tringa ochropus) - 1
Ruokokerttunen (Acrocephalus schoenobanus) - = =

Pajusirkku (Emberiza schoeniclus) 1 - - - - -

Muut kosteikkolinnut yhteensd




LAJIKOHTAISTA TARKASTELUA

Tassa osiossa esitellddn tietoja jokaisesta Yyterin kaava-alueen ja ldaheisten jarvien pesimala-
jeista. Lajiluettelossa kdytetdan termeind sekd pesivid pareja ettd reviireja. Nama molemmat
tarkoittavat kuitenkin kdytannossa pesimahavaintoja.

Laulujoutsen (Cygnus cygnus)
Laji ei pesinyt kohdealueella 2011. Kerinjarvelld ja isommalla
Haventojarvista oleskeli kihlapari.

Haapana (Anas penelope)
Nelja pesivaa haapanaparia jakautuivat tasaisesti eri jarvien kesken.

Tavi (Anas crecca)
Vaikeasti havaittavaa ja Yyterin kaltaisessa paikassa tulkittavaa tavia pesi kuusi paria.
Kartoituslaskentojen yhteydessa 16ytyi pesa Kerinjarven tuntumasta mantykankaalta.

Sinisorsa (Anas platyrhynchos)
Sinisorsa on hyvin yleinen ns. joka paikan vaatimaton laji. Sinisorsia pesi yhdeksan paria.
Laji oli samalla runsaslukuisin pesiva vesilintu.

Taulukko 3.
Haventojirvien (iso) vesi- ja kosteikkolinnuston parimddrit laskentapiivittiin. * = kihlapari.

12.5. 15.5. 18.5. 25.5. 28.5. 6.6. 7.6. Parimddrdarvio

Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) - 1 1 - - - - 1
Laulujoutsen (Cygnus cygnus) = = 1 1 = = - 0%
Haapana (Anas penelope) 3 - - - 1 - 1 1
Heindtavi (Anas querquedula) 1 = = = - - - 0
Tavi (Anas crecca) 2 2 1 1 - 1 - 2
Sinisorsa (Anas platyrhynchos) 4 2 4 - 3 - - 4
Lapasorsa (Anas clypeata) 1 3 1 - - - 1
Punasotka (Aythya ferina) 2 - 1 - - - - 2
Tukkasotka (Aythya fuligula) - - 2 - - - - 0
Telkki (Bucephala clangula) - 1 - 1 - - - 1
Tukkakoskelo (Mergus serrator) - - - 1 - - - 1
Nokikana (Fulica atra) 1 1 - - - - - 1
Vesilinnut yhteensi 14 11 13 6 4 1 1 14
Taivaanvuohi (Gallinago gallinago) = 1 = 1 1 1 - 1
Metsiviklo (Tringa ochropus) - - - - 1 1 1 1
Pajusirkku (Emberiza schoeniclus) - 1 1 1 = - - 1




Heindtavi (Anas querquedula)
Rehevimpien lintuvesien taantunutta heinatavia tavattiin 12.5. kaksi narisevaa soidintaan pita-
nyttd koirasta, mutta myShempien havaintojen jaddessa puuttumaan ei lajin tulkittu pesivan.

Lapasorsa (Anas clypeata)
Alueella havaittiin kolme pesivaa paria. Kaikkein parhaimpien lintuvesien
lajia pesi Kerinjarvella kaksi paria ja yksi isommalla Haventojarvista.

Punasotka (Aythya ferina)
Rehevien lintuvesien lajia pesi kolme paria.

Tukkasotka (Aythya fuligula)
Tukkasotkia havaittiin jonkin verran, mutta pesivaksi lajia ei voitu tulkita.

Telkka (Bucephala clangula)
Telkka pesii kaikenlaisissa vesissa, mutta taalla esiintyminen jai niukaksi.
Isommalla Haventojarvella pesi yksi telkkapari.

Tukkakoskelo (Mergus serrator)
Yksi pari pesi isommalla Haventojarvella.

Pyy (Bonasia bonasia)
Kolme reviirid ja muutama hajahavainto kertoo kohdealueen pyykannan
olevan elinvoimainen (reviirikartta 1).

Taulukko 4.
Haventojirvien (pieni) vesi- ja kosteikkolinnuston parimdirit laskentapdivittiin. * = kihlapari.

12.5. 15.5. 18.5. 25.5. 28.5. 6.6. 7.6. Parimddrdarvio

Haapana (Anas penelope) 1 1 - 2 - 3 -
Heinitavi (Anas querquedula) 1 - - - - - -
Tavi (Anas crecca) -
Sinisorsa (Anas platyrhynchos) 4
Tukkasotka (Aythya fuligula) 2 - - - - - -
Tukkakoskelo (Mergus serrator) 2
Nokikana (Fulica atra) 1
Vesilinnut yhteensd 11 4 2 3 1 5 0
Luhtakana (Rallus aquaticus

1

Kurki (Grus grus) 1 - = - - - -
Taivaanvuohi (Gallinago gallinago) 1
1

Metsiviklo (Tringa ochropus)

_ =

1

1

1
_ =

~

~
~
~

Ruokokerttunen (Acrocephalus schoenobanus) - -

_ =

Pajusirkku (Emberiza schoeniclus) = =
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Muut kosteikkolinnut yhteensi




Teeri (Tetrao tetrix)

12.5. selvitysalueen keskella sijaitsevalla hakkuuaukolla soidinsi neljd koirasta ja yksi viela alu-
een rajan tuntumassa. Teeren reviirien hahmottaminen lajin ryhmasoitimesta johtuen on vaike-
aa. Reviirikartalle x on merkitty teerien havaitut soidinpaikat (reviirikartta 1).

Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus)
Mustakurkku-uikkuja pesi ilahduttavasti kaksi paria.
Yksi Kerinjarvelld ja toinen isommalla Haventojarvella.

Harmaahaikara (Ardea cinerea)
Lajia ei havaittu pesivana, mutta yksittaisia lintuja
kdy saannollisesti Haventojarvilla ruokailemassa.

Mehildishaukka (Pernis apivorus)
Lajin ei havaittu pesivan alueella, mutta 28.5. Haventojarvien
tuntumassa oleskeli vanha koiras paikallisen oloisena.

Merikotka (Haliaeetus albicilla)
Useita vanhoja, pesimaikaisia, lintuja tavattiin lahes jokaisella kartoituslaskentakerralla
istuskelemasta hakkuaukkojen reunapuissa. Laji ei kuitenkaan pesi alueella.

Varpushaukka (Accipiter nisus)

12.5. havaittiin paikallisen oloinen aikuinen naaraslintu, mutta lajin pesinta jai epaselvaksi.
Selvitysajankohtana lajin pesintd on jo kdynnissa ja haudonta-aikaan varpushaukka on hyvin
huomaamaton.

Ruskosuohaukka (Cicrgus aeruginosus)
Aikuinen koiraslintu kavi alueella saannollisesti saalistamassa, mutta ei pesi kohdealueella.

Nuolihaukka (Falco subbuteo)
Lintuja havaittiin useaan kertaan eri puolilla aluetta, mutta myohaisena
pesijana ei mahdollista pesintaa voitu varmistaa.

Luhtakana (Rallus aquaticus)

Kaksi huutelevaa koirasta kuultiin 12.5. Toinen Kerinjarvelld ja toinen pienemmalla
Haventojarvella (reviirikartta 1). Yokuuntelut olisivat saattaneet antaa lisatietoa lajin
esiintymisestad alueella.

Nokikana (Fulica atra)
Rehevien kosteikkojen pesimalajia tavattiin kaikilla kolmella jarvella. Parimdara oli nelja.

Kurki (Grus grus)

Kaksi pesivaa paria 1oydettiin. Kerinjarvelta ja pienemmalta Haventojarvelta havaittiin
12.5. hautova emo kummaltakin (reviirikartta 1). Taman jalkeen lajin pesapaikkoja
pyrittiin tietoisesti valttdimaan.




Pikkutylli (Charadrius dubius)
Kaksi pesivaa paria havaittiin ranta-alueella. Pesét sijaitsivat
Munakarinsarkdn molemmin puolin rantahietikolla (reviirikartta 1).

Taivaanvuohi (Gallinago gallinago)
Hankalasti tulkittavia taivaanvuohia arvioitiin pesivan kolme paria (reviirikartta 1).
Selvitysajankohta oli hieman myohdinen luotettavan arvioin tekemiseksi.

Valkoviklo (Tringa nebularia)
Lepaileva lintu havaittiin Kerinjarvelld, mutta pesimalajistoon valkoviklo ei kuulu.

Metsaviklo (Tringa ochropus)
Metsavikloreviireja havaittiin nelja (reviirikartta 2). Laji on monenlaisten metsien
peruskahlaaja, jonka pesa on puussa, usein vanhassa rastaanpesassa.

Sepelkyyhky (Columba palumbus)
Metsiemme peruskyyhkya pesi kolme paria (reviirikartta 2).

Kaki (Cuculus canorus)

Eri puolilla kukkuneista kdkikoiraista tulkittiin kaksi paria (reviirikartta 2).
Ké&ki on monenlaisten metsien laji, joka loisii toisten lajien pesiin.

Muun muassa leppalintu ja vastarakki ovat tyypillisia isantalajeja.

Kaenpiika (Jynx torquilla)
Elinpiireja 1oydettiin yksi. Pienemman Haventojarven tuntumassa pari
rakenteli pesdd vanhaan tikankoloon (reviirikartta 2).

Palokarki (Dryocopus martius)
Ajankohta oli lajin reviirin paikallistamiseksi hieman myo6hdinen, eika pesintaa voitu varmistaa
ilman pesaloytoa. Palokarki huuteli kuitenkin reviirikartan 2 osoittamalla paikalla.

Pohjantikka (Picoides tridactylus)
Ainoa havainto oli 15.5. hakkuuaukolla soidinrummutellut naaraslintu (reviirikartta 2).
Havainto koskee ilmeisesti vaeltavaa yksiloa.

Kangaskiuru (Lullula arborea)

12.5. kaava-alueen suurimmalla hakkuuaukolta saatiin havainto yhdesta laulavasta kangaskiu-
rusta (reviirikartta 3). Lajin havaintojen tarkempi varmistaminen olisi edellyttanyt aikaisem-
min kevaalla tehtya laskentaa ja mahdollisesti my0ds yokuunteluja. Tulkinnaksi paatyi yksi pari.

Metsikirvinen (Anthus trivialis)
12 paria metsadkirvisia on mukava maara, mutta ei yllattava,
silld lajille soveliasta metsa- ja avomaastoa 10ytyy runsaasti (reviirikartta 3).

Keltavastarakki (Motacilla flava)
Yksi havainto hakkuaukolla lentelevasta linnusta, mutta pesimalajistoon
keltavastarakki ei kuulunut jarvien rantaluhtien sopivista elinymparistdista huolimatta.




Vastardakki (Motacilla alba)
Nelja vastarakkireviiria 10ydettiin lajille tyypillisesti
rannan tuntumasta ja hakkuuaukolta (reviirikartta 3).

Peukaloinen (Troglodytes troglodytes)
Kaksi reviiria merkittiin rehevimmissa lehdoissa (reviirikartta 3).

Rautiainen (Prunella modularis)
Kuusikoiden lajin reviireja havaittiin kolme (reviirikartta 3).

Punarinta (Erithacus rubecula)
Monenlaisten metsien lintu lauloi viidella reviirilla (reviirikartta 3).

Leppalintu (Phoenicurus phoenicurus)
Ainoa laulava koiras merkittiin kartalle hiekkarannan puoleisesta mannikosta (reviirikartta 4).

Pensastasku (Saxicola rubetra)
Avomaiden pesimalajin, pensastaskun, reviirit keskittyivat hakkuaukoille.
Parimaaraksi tuli mukavasti kolme (reviirikartta 4).

Kivitasku (Oenanthe oenanthe)
Kivitaskupari tavattiin 12.5. hakkuaukolta (reviirikartta 4).
IImeisesti laji ei kuitenkaan pesinyt kohdealueella.

Mustarastas (Turdus merula)

Varhain pesivia mustarastaita 10ytyi seitsemén paria (reviirikartta 4). Mustarasta on
monenlaisten seka- ja havumetsien seka pihapiirien pesimalaji. Ajankohta oli lajin
pesintaan nahden hieman myohdinen ja osa pareista oli jo oletettavasti hautomassa.

Laulurastas (Turdus philomelos)
Viisi paria laulurastaita on alueen parimaaraksi odotettu luku (reviirikartta 4).
Laulurastas on tyypillinen kuusikoiden pesimalaji.

Punakylkirastas (Turdus iliacus)

Punakylkirastaita pesi vain yksi pari, mutta sopivaa elinymparistod on alueella niukalti jarvien
lahiymparistdja lukuun ottamatta (reviirikartta 4). Laji oli muutenkin vuonna 2011 jokseenkin
harvalukuinen.

Ruokokerttunen (Acrocephalus schoenobaenus)

Ruokokerttuspareja kirjattiin vain kolme (reviirikartta 5). Mdara on kasittamattoman vahdinen,
koska kaikilla jarvilla on kosolti lajille sopivaa biotooppia. Paikoin Satakunnan rannikkoalueel-
la ruokokerttuset olivat huomattavan vahalukuisia vuonna 2011. Laji runsastui huomattavasti
normaalia aikatauluaan mychemmin. Ruokokerttunen on etenkin ruoikoiden ja rannoilla ole-
vien pajukoiden peruslaji.




Mustapaikerttu (Sylvia atricapilla)
Soidintavia lintuja havaittiin kolme (reviirikartta 5). Mustapaakerttu on melko
vaatelias lehti- ja sekametsien laji, joka on tyypillinen lehtolaji Etela- Suomessa.

Lehtokerttu (Sylvia borin)
Rehevien metsien lehtokerttua arvioitiin pesivan nelja paria (reviirikartta 5).

Hernekerttu (Sylvia curruca)
Kolme paria hernekerttuja danteli kaava-alueen metsikoissa (reviirikartta 5).

Pensaskerttu (Sylvia communis)

Reviireja 1oydettiin vain yksi (reviirikartta 5). Lajin runsastuminen oli vasta edessa viimeisen
laskennan aikaan, joten parimaard saattoi jadda turhan vahdiseksi. Pensaskerttu on etenkin
pensaikkomaiden ja metsan laiteiden laji.

Sirittdja (Phylloscopus sibilatrix)
Sirittdjien reviiriloydot jaivat kahteen (reviirikartta 5).
Sirittdja on lehtimetsavaltaisten lehtojen vaatelias laji.

Tiltaltti (Phylloscopus collybita)
Tiltaltteja lauleskeli kaksi paria (reviirikartta 6).

Pajulintu (Phylloscopus trochilus)
Pajulintuja havaittiin 21 paria, mikad on talle hyvin yleiselle lajille odotettu, runsas parimaara
(reviirikartta 6). Pajulintu oli kartoitusten toiseksi runsain laji heti peipon jalkeen.

Hippidinen (Regulus regulus)
Kuusivaltaisten metsien hippiaista lauloi kuusi paria (reviirikartta 6).

Harmaasieppo (Muscicapa striata)
Kuusi paria harmaasieppoja on varsin hyva reviirimaara (reviirikartta 6).

Pikkusieppo (Ficedula parva)

Harvinainen pikkusieppo lauloi 6.6. rannan tuntumassa tervaleppalehdossa (reviirikartta 6).
Lajin pesintd jdi varmistumatta, kun toista havaintoa ei saatu. Yyterin kaltaisessa paikassa

voi laulaa muutolta saapuneita lintuja, joten liian pitkalle menevia johtopaatoksia ei lajin
pesinnasta voi vetaa.

Kirjosieppo (Ficedula hypoleuca)
Kolopesija kirjosieppo esiintyi seitseman parin voimalla (reviirikartta 6).

Hométiainen (Parus montanus)
Kolopulasta karsivaa homotiaista esiintyi mukavat kaksi paria (reviirikartta 7).

Toyhtotiainen (Parus cristatus)
Yksi toyhtotiaispari on mukava lisa alueen lajistoon (reviirikartta 7).




Sinitiainen (Parus caeruleus)
Viime vuosikymmenina runsastunut sinitiainen pesi sopivien
elinymparistdjen puutteessa vain neljan parin turvin (reviirikartta 7).

Talitiainen (Parus major)
Runsain tiainen oli talitiainen seitsemalla parillaan (reviirikartta 7).

Puukiipija (Certhia familiaris)
Vaatelias vanhojen metsien laji, puukiipija, pesi Haventojarvien
rantalehdoissa kahden parin voimin (reviirikartta 7).

Narhi (Garrulus glandarius)
Hankalasti tulkittavia narhia tavattiin sielta taalta hiippailemasta, mutta pesintaa ei
kyetty varmistamaan. Oletettavaa on, ettd laji pesii alueella tai sen ldhituntumassa.

Varis (Corvus cornix)
Varispoikue elamoi isomman Haventojarven laheisessd metsassa.
Reviirimaaraksi saatiin ndin yksi (reviirikartta 7).

Peippo (Fringilla coelebs)
Suomen runsaimpana pesimalajina tunnettu peippo oli tutkimusalueen yleisin lintu
38 parin voimin (reviirikartta 8). Peippo on kaikenlaisten metsien peruslaji.

Viherpeippo (Carduelis chloris)
Alueelle saatiin varmistettua vain yksi viherpeippopari (reviirikartta 8).
Laji pesii aikaisin, eikd kohdealueella sopivaa elinymparistodkaan ole maarattomasti.

Vihervarpunen (Carduelis spinus)
Hankalasti tulkittavia vihervarpusreviireja arvioitiin
olleen kahdeksan kappaletta (reviirikartta 8).

Punavarpunen (Carpodacus erythrinus)
Reviireja 10ytyi kolme (reviirikartta 8).
Punavarpunen on erilaisten metsalaiteiden ja pensaikkomaiden laji.

Keltasirkku (Emberiza citrinella)
Viljelysmaiden lisaksi hakkuuaukoilla viihtyvaa keltasirkkua
havaittiin yhdeksan paria (reviirikartta 8).

Pajusirkku (Emberiza schoeniclus)
Kolme paria pajusirkkuja on vahan jarvialueen biotooppeihin nahden (reviirikartta 8).
Lajin esiintymisen perusteellista selvittdmista ajatellen ajankohta oli osin myo6hainen.




UHANALAISET JA LINTUDIREKTIVIN I-LIITTEEN LAJIT

Alla olevassa taulukossa esitellddn vuoden 2011 selvityksessa havaitut erityistda huomiota an-

saitsevat lajit.

Taulukko 5. Yyterin tutkimusalueella vuonna 2011 pesineet tai esiintyneet lintudirektiivin I-liitteen
lajit, erityisvastuu- ja uhanalaislajit. VU = vaarantunut ja NT = silmilldpidettivi.

Lintudirektiivin

Uhanalaisuus-

Laulujoutsen (Cygnus cygnus)
Haapana (Anas penelope)

Tavi (Anas crecca)

Heindtavi (Anas querquedula)
Punasotka (Aythya ferina)

Tukkasotka (aythya fuligula)

Telkki (Bucephala clangula)
Tukkakoskelo (Mergus serrator)

Pyy (Bonasia bonasia)

Teeri (Tetrao tetrix)
Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus)
Mehiliishaukka (Pernis apivorus)
Merikotka (Haliaeetus albicilla)
Ruskosuohaukka (Circua aeruginosus)
Kurki (Grus grus)

Taivaanvuohi (Gallinago gallinago)
Valkoviklo (Tringa nebularia)
Kienpiika (Jynx torquilla)

Palokiirki (Dryocopus martius)
Pohjantikka (Picoides tridactylus)
Kangaskiuru (Lullula arborea)
Keltavistdirikki (Motacilla flava)
Leppilintu (Phoenicurus phoenicurus)
Kivitasku (Oenanthe oenanthe)
Sirittdjia (Phylloscopus sibilatrix)
Pikkusieppo (Ficedula parva)
Punavarpunen (Carpodacus erythrinus)

Yhteensi

I-liitteen laji
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13 lajia

Erityisvastuulaji

X

15 lajia

luokitus

x [NT]

x [NT]

x [VU]

x [VU]
x [NT]

x [NT]
15 lajia

Parimddra
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PAATELMAT

Ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue ldaheisine jarvineen on linnustoltaan hyvin moni-
puolinen, silld lajeja havaittiin yhteensa perati 70. Parimdara oli 236 (taulukko 6), mika vastaa
noin 150 paria neliokilometrida kohden (laskettu 150 hehtaarin mukaan, silla mukana olivat
my0s jarvien ymparistot). Tiheys on ndin ollen varsin vaatimaton.

Huomionarvoisia lajeja tavattiin melko paljon, joskin niiden esiintyminen painottuu mo-
nen lajin osalta Kerin- ja Haventojarville, jotka eivat lukeudu kaava-alueeseen. Ne sijaitsevat
kuitenkin alueen valittomassa laheisyydessd, minka vuoksi kdyttdasteen lisadmiselld voi olla
vaikutuksia linnustoon. Sen vuoksi jarvien ldhimetsiin suositetaan jatettavan puustoista suoja-
vyohyketta (kuva 3). Natura-alueella lehdot (rajaus kuvan lounaisosassa) ovat lajistoltaan hy-
vin monipuolisia, minkad vuoksi ne ovat arvokkaita. Lehtojen itapuolen kuusivaltainen havu-
metsdkuvio suositetaan niin ikaan sailytettavan ennallaan, sillda kuviolla on muun muassa pyyn
elinpiiri.

Muilta osin maankaytolle ei ole linnustollisesti esteitd, silld useat huomionarvoiset lajit
pesivat joko lahijarvilla tai hakkuualueilla.

Kuwva 3. Linnuston kannalta arvokkaat alueet on merkitty ilmakuvaan punaisella.




Taulukko 6. Yyterin tutkimusalueen linnusto parimddrineen vuonna 2011.

Reviiri-

Reviiri-

Laulujoutsen
Haapana

Tavi

Sinisorsa
Heindtavi
Lapasorsa
Punasotka
Tukkasotka
Telkkd
Tukkakoskelo
Pyy

Teeri
Mustakurkku-uikku
Harmaahaikara
Mehildishaukka
Merikotka
Varpushaukka
Ruskosuohaukka
Nuolihaukka
Luhtakana
Nokikana
Kurki
Pikkutylli
Taivaanvuohi
Valkoviklo
Metsiviklo
Sepelkyyhky
Kiiki

Kienpiika
Palokdrki
Pohjantikka
Kangaskiuru

Metsikirvinen
Keltavistdrikki
Viistirikki
Parimdidird

Species

Cygnus cygnus
Anas penelope
Anas crecca

Anas platyrhynchos
Anas querquedula
Anas clypeata
Aythya ferina
Aythya fuligula
Bucaphala clangula
Mergus serrator
Bonasa bonasia
Tetrao tetrix
Podiceps auritus
Ardea cinerea
Pernis apivorus
Haliaeetus albicilla
Accipiter nisus
Circus aeruginosus
Falco subbuteo
Rallus aquaticus
Fulica atra

Grus grus
Charadrius dubius
Gallinago Gallinago
Tringa nebularia
Tringa ochropus
Columpa palumbus
Cuculus canorus
Jynx torquilla
Dryocopus martius
Picoides tridactylus
Lullula arborea
Anthus trivialis
Motacilla flava
Motacilla alba
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Peukaloinen
Rautiainen
Punarinta
Leppilintu
Pensastasku
Kivitasku
Mustarastas
Laulurastas
Punakylkirastas
Ruokokerttunen
Mustapiidkerttu
Lehtokerttu
Hernekerttu
Pensaskerttu
Sirittiji
Tiltaltti
Pajulintu
Hippidinen
Harmaasieppo
Pikkusieppo
Kirjosieppo
Homdtiainen
Toyhtdtiainen
Sinitiainen
Talitiainen
Nirhi

Varis

Peippo
Viherpeippo
Vihervarpunen
Pikku- /isokdpylintu
Punavarpunen
Keltasirkku
Pajusirkku

Species
Troglodytes troglodytes
Prunella modularis

Erithacus rubecula

Phoenicurus phoenicurus

Saxicola rubetra
Oenanthe oenanthe
Turdus merula
Turdus philomelos

Turdus iliacus

Acrocephalus schoenobaenus

Sylvia atricapilla
Sylvia borin

Sylvia curruca

Sylvia communis
Phylloscopus sibilatrix
Phylloscopus collybita
Phylloscopus trochilus
Regulus regulus
Muscicapa striata
Ficedula parva
Ficedula hypoleuca
Parus montanus
Parus cristatus

Parus caeruleus
Parus major

Certhia familiaris
Garrulus glandarius
Corvus cornix
Fringilla coelebs
Carduelis chloris
Carduelis spinus
Loxia cur / pyt
Carpodacus erythrinus
Emberiza citrinella

Emberiza schoeniclus
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VIITASAMMAKOSTA

Vesilintulaskentojen ohessa etsittiin my0s soidintavia viitasammakoita, silld ne kuuluvat EU:n
luontodirektiivin IV (a)-liitteen lajeihin. Havaintoja ei saatu lainkaan, vaikka Kerin- ja Havento-
jarvet ovat viitasammakolle hyvin potentiaalisia elinymparistdja. Toimeksianto tuli kuitenkin
niin myohaan, etta lajin kiihkein soidinkausi oli jo ohi, eika viitasammakon mahdollisesti esiin-
tymisestd kohdejarvilld voida tehda luotettavia paatelmia.

LIOTO-ORAVASELVITYS

Tutkimusmenetelmit

Yyterin aluerajaus kierrettiin huolella lapi vesilintulaskentojen jalkeen 12.5., jolloin etsittiin
liito-oravien jatoksid puiden runkojen tyvilta. Inventoinnit tehtiin ajankohtana, jolloin lumet
olivat jo sulaneet. Ndin ollen mahdollisien jatoksien loytamiseen oli erinomaiset edellytykset.
Alueelta tutkittiin suurten kuusten, haapojen, leppien ja raitojen tyvet.

Liito-oravan elinpiirista

Liito-orava asettuu mieluiten kuusivaltaiseen metsaan, jossa on riittavasti lehtipuita seassa. Ke-
salla se syo padosin lehtipuiden lehtid, suosituimpia ovat koivut, lepat ja haapa. Syksylla ravin-
to koostuu 1dhinna havupuiden silmuista seka koivun ja lepan norkoista. Vastaavaan ravintoon
se turvautuu myos talvella. Monipuoliset ravintovaatimukset maaraavat lajin elinympariston
sijoittumista. Lisaksi sopivia pesdpaikkoja — kuten vanhoja tikankoloja tai risupesid — taytyy
olla riittavasti tarjolla.

Liito-oravien reviirit ovat varsin laajoja, erityisesti koirailla, joiden elinpiirin keskimaa-
rdinen pinta-ala on noin 60 hehtaaria. Naarailla on huomattavasti pienempi reviiri, vain noin
kahdeksan hehtaaria. Molemmat sukupuolet kayttavat useita eri koloja, ja niiden reviireilla on
tarkeita ydinalueita.

Aikuiset yksilot ovat varsin paikkauskollisia ja liikkuvat vain pakon edessa uusille alu-
eille. Nuoret yksilot sen sijaan levittaytyvat uusille alueille sdannollisesti (dispersaali). Levit-
taytymisen vuoksi elinvoimaisen reviirin on oltava yhteydessa laajempiin metsaalueisiin niin
sanottujen ekologisten kaytavien kautta. Mikali metsat ovat eristdytyneitd saarekkeita, ei liito-
oravilla ole edellytyksid elinvoimaisiin pesimdkantoihin. Lisddntymismetsien valilla tulisi olla
vahintddan kymmenen metrid korkeaa puustoa, mieluummin vield korkeampaa. Hakkuuaukot
ja taimikot eivat ole liito-oravalle kelvollisia liikkumisreitteja.

Liito-orava lainsdaddnnossa

Liito-orava kuuluu EU:n luontodirektiivin liitteen IV(a) mukaisiin lajeihin, joihin kuuluvien
yksildiden luonnossa selvasti havaittavien lisddntymis- ja levahdyspaikkojen havittaminen ja
heikentaminen on uuden luonnonsuojelulain (49 §) mukaisesti kielletty.

Tulokset ja padtelmat
Yyterin alueelta ei l10ydetty lainkaan liito-oravan jatoksid, eika lajille soveliaita elinymparistdja
ole rajauksella. Ndin ollen lajia ei tarvitse huomioida lainkaan kaavoituksessa.
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Liite 1. Reviirikartat.

Reviirikartta 1.
Pyyn (3 paria), teeren (soidinpaikat), luhtakanan (2 pr),

kurjen (2 pr), pikkutyllin (2 pr) ja taivaanvuohen (3 pr) reviirit.

. Pyy Kurki
@ teeri NT) @ rikkutylli

‘ Luhtakana . Taivaanvuohi
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Reviirikartta 2.

Metsiviklon (4 paria), sepelkyyhkyn (3 pr), kiien (2 pr),
kienpiian (1 pr), palokirjen (havaintopiste) ja pohjantikan (havaintopiste) reviirit.

. Metsiviklo Kéaenpiika (NT)
@ scpelkyyhky @ ralokirki
@ «:xi @ Prohjantikka (NT)
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Reviirikartta 3.

Kangaskiurun (1 pari), metsikirvisen (12 pr), vistirikin (4 pr),
peukaloisen (2 pr), rautiaisen (3 pr) ja punarinnan (5 pr) reviirit.

. Kangaskiuru Peukaloinen
’ Metsakirvinen . Rautiainen
‘ Vastarakki . Punarinta
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Reviirikartta 4.

Leppilinnun (1 pari), pensastaskun (3 pr), kivitaskun (havaintopiste),

mustarastaan (7 pr), laulurastaan (5 pr) ja punakylkirastaan (1 pr) reviirit.

. Leppilintu
’ Pensastasku

‘ Kivitasku (VU)

Mustarastas

. Laulurastas

. Punakylkirastas
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Reviirikartta 5.

Ruokokerttusen (3 paria), mustapddkertun (3 pr), lehtokertun (4 pr),
hernekertun (3 pr), pensaskertun (1 pr) ja sirittijin (2 pr) reviirit.

. Ruokokerttunen Hernekerttu
’ Mustapaikerttu . Pensaskerttu
@ Lehtokerttu @ sirittaja (NT)
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Reviirikartta 6.

Tiltaltin (2 paria), pajulinnun (21 pr), hippidisen (6 pr),
harmaasiepon (6 pr), pikkusiepon (havaintopiste) ja kirjosiepon (7 pr) reviirit.

. Tiltaltti Harmaasieppo
’ Pajulintu . Pikkusieppo
‘ Hippidinen . Kirjosieppo
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Reviirikartta 7.

Hémodtiaisen (2 paria), toyhtotiaisen (1 pr), sinitiaisen (4 pr),

. Homotiainen
’ Toyhtotiainen
@ sinitiainen
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Reviirikartta 8.

Peipon (38 paria), viherpeipon (1 pr), vihervarpusen (8 pr),
punavarpusen (3 pr), keltasirkun (9 pr) ja pajusirkun (3 pr) reviirit.

. Peippo Punavarpunen (NT)
’ Viherpeippo . Keltasirkku
‘ Vihervarpunen . Pajusirkku
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Liite 2. Vesilintuhavainnot jarvittain.

Taulukko 7. Kerinjirven vesi- ja kosteikkolinnuston yksilomdirit laskentapdiivittiin.

12.5. 15.5. 18.5. 25.5. 285. 6.6. 7.6. Yhteensii
Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) - 2 - 2 - - - 4
Laulujoutsen (Cygnyc cygnys) - 2 - 2 - - - 4
Haapana (Anas penelope) 2 4 2 2 3 - - 13
Tavi (Anas crecca) = 3 = 1 = 1 = 5
Sinisorsa (Anas platyrhynchos) 1 1 1 - - 1 - 4
Lapasorsa (Anas clypeata) 3 = 1 - - - - 4
Punasotka (Aythya ferina) 2 - 1 - - - - 3
Nokikana (Fulica atra) 2 3 1 3 1 - - 10
Vesilinnut yhteensd 10 15 6 10 4 2 0 47
Luhtakana (Rallus aquaticus) 1 1 - - - - - 2
Kurki (Grus grus) 1 1 - - - - - 2
Taivaanvuohi (Gallinago gallinago) - 1 - 1 1 1 - 4
Metsiviklo (Tringa ochropus) - 1 - 1 1 - 1 4
Ruokokerttunen (Acrocephalus schoenobaneus) - - - 2 1 1 1 5
Pajusirkku (Emberiza schoniclus) 1 - - - - - - 1
Muut kosteikkolinnut yhteensi 3 4 0 4 3 2 2 18

Taulukko 8. Haventojirvien (pieni) vesi- ja kosteikkolinnuston yksilomdirdt laskentapdivittiin.

12.5. 15.5. 18.5. 25.5. 28.5. 6.6. 7.6. Yhteensii
Haapana (Anas penelope) 4 1 - 2 - 4 6 17
Heinitavi (Anas guerguedula) 1 - - - - - - 1
Tavi (Anas crecca) 6 1 2 5 1 2 10 27
Sinisorsa (Anas platyrhynchos) 4 1 - 1 - 30 11 47
Tukkasotka (Aythya fuligula) 4 - - - - - - 4
Tukkakoskelo (Mergus serrator) 2 - - - - - - 2
Nokikana (Fulica atra) 1 1 - - - - - 2

Luhtakana (Rallus aguaticus) 1 - - - - - - 1

Kurki (Grus grus) 1 - - - - - - 1

Taivaanvuohi (Gallinago gallinago) 1 2 - - 2 - - 5

Metsiviklo (Tringa ochropus) 1 1 - = - 1 1 4

Ruokokerttunen (Acrocephalus schoenobaneus) - 1 1 1 1 1 1 6

Pajusirkku (Emberiza schoeniclus) = 1 - - 1 - - 2
4




Taulukko 9. Haventojirvien (iso) vesi- ja kosteikkolinnuston yksilomdirit laskentapdivittiin.

12.5. 15.5. 185. 25.5. 28.5. 6.6. 7.6. Yhteensd

Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus) - 1 2 - - - - 3
Laulujoutsen (Cygnus cygnus) - - 2 2 - - - 4
Haapana (Anas penelope) 4 5 - - 2 - 1 12
Heinitavi (Anas querquedula) 1 - - - - - -

Tavi (Anas crecca) 2 2 1 1 - 1 - 7
Sinisorsa (Anas platyrhynchos) 5 3 4 = 3 - - 15
Lapasorsa (Anas clypeata) 1 4 - 1 - - - 5
Punasotka (Aythya ferina) 4 1 1 - - - - 6
Tukkasotka (Aythya fuligula) - - 7 1 - - - 8
Telkki (Bucephala clangula) - 2 - 3 - 1 - 6
Tukkakoskelo (Mergus serrator) - - 2 - - - 2
Nokikana (Fulica atra) 1 1 - - - - - 2
Vesilinnut yhteensd 18 19 17 10 5 2 1 72
Taivaanvuohi (Gallinago gallinago) 1 - - 1 1 1 - 4
Metsiviklo (Tringa ochropus) 1 - - 1 1 1 5
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Pajusirkku (Emberiza schoeniclus) -

Muut kosteikkolinnut yhteensi 2 2 1 2 2 2 1 12
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1. JOHDANTO

UPM Kymmenen lomakyla sijaitsee Yyterin Natura-alueen tun-
tumassa lahelld arvokkaita dyynialueita (kuva 1). Alueelle teh-
ddan ranta-asemakaavan muutosta ja laajennusta. Kaavalla on
tavoitteena osoittaa alueita matkailupalveluille, loma-asutukselle
ja virkistyskaytolle seka yleiselle pysakodinnille. Kaava-alueeseen
sisaltyvan Naturan rantavyohykkeen paakayttotarkoituksek-
si esitetadn rauhoituksella hoidettavaa yleista virkistyskayttoa.
Suunnittelualueen eteldpuolinen osa Natura-alueesta on tarkoi- e
tus perustaa luonnonsuojelualue ja liittda se Selkdmeren kansal-
lispuistoon.

Taman Ympadristonsuunnittelu Oy:n tilaaman tyon tarkoi-
tuksena oli selvittdd tutkimusalueen kovakuoriaiset, keskittyen
erityisesti dyynialueiden lajistoon. Selvityksen tavoitteena oli lis-
tata alueen valtakunnallisesti uhanalaiset, silmallapidettavat tai
muuten merkittavat kovakuoriaislajit ja arvioida niiden kannalta
kaavoitukseen liittyvia mahdollisia uhkatekijoita.

Kuva 1. Lomakylin ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue (115 ha).
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2. TUTKIMUSALUE

Tutkimusalueena oli UPM:n lomakyldn ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue, joka

kuuluu osittain Preiviikinlahden Natura-alueeseen.

Yyterinsannat kuuluu Preiviikinlahden Natura-alueeseen (FI0200080 ja F10200151), mut-
ta vain luontodirektiivin mukaisiin kohteisiin. Kohdetyypiltdan kyseessa on SCI-alue (Sites of
Community Importance, luontodirektiivin perusteella Natura 2000 -verkostossa), johon lukeu-
tuu 14 luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteen I luontotyyppid, joista nelja on priorisoituja (liite 2

sivulla 18).

Yyterinsannat liikkuvine hiekkadyyneineen ja edustavine dyynisukkessiosarjoineen on
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Etela-Suomen laajin yh-
tendinen ja edelleen ak-
tiivinen alue. Se on pi-
tuudeltaan noin kolme
kilometrid ja leveydel-
taan 50-300 metria.
Dyyniluontotyyppi-
en lisdksi alueella on
muun muassa lehtoja ja
merenrantaniittya.

Kuva 2.

Tutkimusalueen
(punaisella) sijainti
suhteessa Natura-
alueeseen (vihred viiva).




3. TUTKIMUSMENETELMAT JA -KOHTEET

3.1. Maastotutkimus 2011

Kovakuoriaislajistoa kartoitettiin kaavoitusalueelta kuoppapyynnilld ja erilaisten aktiivipyyn-
timenetelmien avulla. Kuoppapyydyksina kaytettiin lapinakyvida muovisia kertakdyttomukeja
(suun halkaisija 7 tai 6 cm). Kuoppapyydykset kaivettiin maaperdan siten, ettd reunat jaivat
maan tasalle. Kovakuoriaiset joutuvat pyydyksiin kulkiessaan maan pintaa pitkin. Pyydyksis-
sa kaytettiin sdilovanad nesteend vahvaa suolavesiliuosta, mikda mahdollisti suhteellisen pitkat
koentajaksot, seka pientd maara saippualiuosta poistamaan pyyntinesteen pintajannityksen.

Kuoppapyyntikartoitus kasitti kaksi erillista jaksoa 2.-29.6.2011 ja 10.9.-8.10.2011 (tauluk-
ko 1). Kuoppapyydysten sijoittelu kahdella pyyntijaksolla ilmenee kartoista 1 ja 2. Pyydykset
sijoitettiin maastokohdille, joilla voitiin olettaa eldvan uhanalaista ja harvinaista lajistoa. Ensim-
maiselld jaksolla pyynnissa oli 30 kuoppapyydysta ja jalkimmaiselld jaksolla 56 kuoppapyy-
dystd, joista syysmyrskyjen aiheuttaman tulvimisen vuoksi vain 36 kpl tuotti aineistoa. Pyy-
dysryhmat 3 ja 4 (kartta 2) tuhoutuivat tdlloin kokonaan. Pyydysvuorokausia kertyi yhteensa
1 854 kappaletta.

Kovakuoriaisten aktiivipyyntimenetelmia kaytettiin soveltuvin kohdin kuljetun reitin
varrella (kartta 3), etenkin rantaviivan tuntumassa neljana havaintopdivana (2.6., 29.6., 10.9. ja
8.10.2011). Kohteella kdytetyt aktiivipyyntimenetelmat:

e Meriveden levittaminen rantavyohykkeen hiekkapinnoille, jolloin hiekan alla piilossa olevat
kovakuoriaiset nousevat esille ja eldinten suora kaivaminen kaytavistaan hiekan sisalta.

e Rannalta 16ytyvien puunkappaleiden, roskien ja maalle ajautuneen kasvijatteen kaantely
ndiden alla piilossa olevien kovakuoriaisten 10ytamiseksi.

e Hiekan kaivaminen rantavehnédtuppaiden ja muiden dyynikasvien tyvilta kasvustoissa
piileskelevien kovakuoriaisten 10ytamiseksi.

e Hiekalta 16ytyvan lannan (hevonen, koira) upottaminen vesivatiin,
jolloin lannassa olevat kovakuoriaiset nousevat vadin pinnalle.

e Kasvijdtteen, vanhojen raatojen ja lannan seulominen hyonteisseulalla.

e Kenttahaavinta dyynialueen kasvillisuudesta.

3.2. Vanhat havaintoaineistot

Selvitimme Yyterista entuudestaan tunnettua kovakuoriaislajistoa Ymparistohallinnon uhan-
alaisrekisterin Hertta-tietokannan ja Kovakuoriaistyoryhman havaintotietokannan avulla, seka
haastattelemalla erditd kovakuoriaisharrastajia ja -tutkijoita.
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Kartta 1.

Kesdkuun kuoppapyynti 2.-29.6.2011,
kuoppapyydykset 1-30 seki uhanalaisen
(VU) hietamyyraikiitijiisen

(Dyschirius impunctipennis) esiintymiit.

3.3. Tyostd vastaavat henkil6t

Kartta 2.
Syksyn kuoppapyynti 10.9.-8.10.2011,
kuoppapyydysryhmiit 1-6.

Yyterin lomakylan kaava-alueen kovakuoriaisselvityksen maastotodista vastasivat biologi (FM)
Tom Clayhills, biologi (FM) Jaakko Mattila ja Juha Salokannel. He kaikki ovat erittdin koke-
neita kovakuoriaistutkijoita ja kovakuoriaistydryhman jasenid. Raportoinnista vastasi Clayhill-
sin, Mattilan ja Salokanteleen lisdksi luontokartoittaja Santtu Ahlman (Ahlman Konsultointi &
suunnittelu). Himahakkityoryhméan puheenjohtaja, biologi (FM) Niclas Fritzén maaritti lisaksi
alkukesan 2.-29.6.2011 pyynnin hamahakkiaineiston, josta suuri kiitos hanelle. Hyonteistutkija
Keijo Mattila antoi raporttiin sekd maasto- ettd lajikuvia kayttoon, josta kiitos myos hanelle.




Kuva 3.

Kovakuoriaisten etsintdii

hevosenlannasta
Yyterin hietikolla.
Kuwa: Keijo Mattila

o

Kartta 3. Kulkureitti 2.6.2011 (muilla kiynneilli lihes sama) aktiivipyynnille.
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Taulukko 1. Kuopppyydysten yhtendiskoordinaattipisteet ja pyyntitiedot. Kuopparyhmien
sulkeissa olevat luvut tarkoittavat asetettujen ja koettujen pyydysten mdirdiin (esim. 10/6).

Kuoppapyydyksen

numero
1-5
6-10
11-15
16-20
21-23
24

25

26

27

28

29

30
Kuopparyhmi 1

Kuopparyhmii 2
Kuopparyhmii 3
Kuopparyhmi 4
Kuopparyhmi 5
Kuopparyhmi 6

4. TULOKSET

4.1. Maastotutkimus 2011

Alla ja seuraavalla sivulla olevissa taulukoissa esitetddan vuoden 2011 maastotdiden aikana
loydetyt valtakunnalliset uhanalaiset (taulukko 2) ja harvinaiset (taulukko 3) kovakuoriaislajit
seka valtakunnallisesti silmalldapidettavat ja harvinaiset hamahakkilajit (taulukko 4).

YKK]

pohjoinen

6838733
6838807
6838866
6838948
6839139
6839187
6839223
6839438
6839497
6839543
6839575
6839645
6839929
6839691
6839524
6838772
6838776
6838775

YKK]
iti
3209330
3209335
3209301
3209257
3209298
3209365
3209359
3209419
3209427
3209409
3209409
3209416
3209546
3209425
3209382
3209316
3209320
3209330

Pyydysten

madara

&)

[ A = S SV G I |

1
(10/10)
(10/6)
(10/0)
(5/0)
(10/9)
(11/11)

2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
2.-29.6.2011
10.9.-8.10.2011
10.9.-8.10.2011
10.9.-8.10.2011
10.9.-8.10.2011
10.9.-8.10.2011
10.9.-8.10.2011

Kartoittaja

Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Jaakko Mattila
Juha Salokannel
Juha Salokannel
Juha Salokannel
Juha Salokannel
Juha Salokannel
Juha Salokannel



Taulukko 2. Maastotutkimuksessa 2011 loytyneet valtakunnallisesti uhanalaiset tai silmilldpidettivdt
kovakuoriaislajit (Rassi ym. 2010). VU = vaarantunut, NT = silmalldpidettivd.

Havainnot 2011 ja kommentteja lajin esiintymisesti

Suomessa

Dyschirius impunctipennis
hietamyyrikiitijiinen

Leiodes ciliaris

dyynimultapallokas

Thanatophilus sinuatus

silohaiskiainen

Anthicus bimaculatus

tiplidantikainen

Coniocleonus hollbergi

kangaskirsikds

vu

NT

NT

NT

NT

6839741:3209373
6839418:3209358
6839154:3209335
6838930:3209275

6839929:3209546

6838733:3209330

6839786:3209523
6838776:3209320
6838754:3209351

6839438:3209419

Useita yksiloiti Kolokiven N-puolelta (kartta 1),
noin 5-10 metrii merenrantaviivasta 2.6 ja 10.9.
Yyterin esiintymd on ainoa, joka tunnetaan
Suomessa nykydin!

Yksi yksilo kaava-alueen pohjoisosan sisemmaltd dyymnilti
(pyydysryhmi 1) 10.9.-8.10.2011. Laji on Suomessa hyvin
paikoittainen, pédasiassa merenrantahietikoilla esiintyvd.

Kolme yksiloia 2.-29.6.2011 kuoppapyynnisti
kuopparyhmi 1-5 (kartta 1). Eteld-Suomessa esiintyvi,
taantunut raatokuoriaislaji.

Useita yksiloitd maastohavainnointina kaava-alueen pohjois-
osan dyyneilld 29.6.2011. Lisiksi kahdeksan yksilod (pyydys-
ryhmi 5) 10.9.=8.10. ja yksi yksilo poimimalla 10.9. Mustaki-
ven N-puolen uloimmalta dyyniltd. Laji on Suomessa hyvin
paikoittainen, se esiintyy ldhes ainoastaan rannikon suurem-
milla hietikoilla.

Yksi yksilo alkukesin pyynnissi 2.-29.6.2011,
sisemmiltd dyyneilti kuoppapyydys nro 26 (kartta 1).
Timd kookas laji tunnetaan vain paikoin
Eteld-Suomen hietikkoalueilta.

Taulukko 3.

Maastotutkimuksessa 2011 loytyneet muut valtakunnallisesti harvinaiset kovakuoriaislajit.

Anthobium fusculum

hietalaakanen

Aphodius conspurcatus

hakalantiainen
Bledius fuscipes

Dermestes gyllenhalii

leviihrakuoriainen

Macroplea mutica

rantauposkuoriainen

Scopaeus laevigatus

6838775:3209330

6838790:3209320

6839462:3209336

6839138:3209317

Havainnot 2011 ja kommentteja lajin esiintymisesti Suomessa

Kaksi yksilod Mustakiven N-puolelta, sisddyyniltd liheltd metsin reunaa

kuoppapyydyksilld 10.9.-8.10.2011. Laji on harvinainen, tunnetaan
vain muutamalta Eteli-Suomen hietikkopaikalta.

Yksi yksilo dyynihiekalla olleesta hevosenlannasta 10.9.2011.

Laji on melko harvinainen Eteld-Suomessa esiintyvi laji.

Laji havaittiin hietamyyrdkiitijdispaikalta. Monesta Yyterin muusta

lajista poiketen tdmin lajin yleislevinneisyys on pohjoinen. Yyteri on
timén hyvin paikoittain esiintyvin, taantuneen lajin eteldisin
nykyinen esiintymidpaikka Suomessa.

Harvinainen etelirannikolla ja lounaissaaristossa esiintyuvi

ihrakuoriaislaji, joka elid merilintujen raadoissa ja rantaan

6839700:3209420

6839741:3209373
6839154:3209335

ajautuneissa kasvivalleissa seki kivikko- etti hiekkarannoilla.
Lajia ei ole aiemmin tavattu Satakunnasta.

Yleisehko uposkuoriaislaji, joka elid veden alla vesikasvillisuudessa. Elii
usein samassa elinympiristissi erityisesti suojeltavan, VU, direktiivilajin
meriuposkuoriaisen Macroplea pubipennis kanssa. Meriuposkuoriainen on
tavattu vastikiin Porin Viasveden merialueelta, joten se saattaa esiintyi
myds Yyterinsantojen Natura-alueen vesistossi (Hertta-tietokanta).

Harvinainen Eteld-Suomen hietikkopaikkojen laji.
Havaintopaikka on ainoa tunnettu Satakunnassa.




Taulukko 4. Maastotutkimuksessa 2011 l6ytyneet valtakunnallisesti
silmdllipidettivit (Rassi ym. 2010) ja harvinaiset hamihikkilajit
(Niclas Fritzén, kirjallinen tiedonanto).

Havainnot 2011 ja kommentteja lajin

esiintymisesti Suomessa

Zelotes electus
punakivikkohimihdikki

Sitticus saltator

Phlegra fasciata

Heliophanus flavipes

Clubiona subtilis

Clubiona juvenis

NT

Harvinainen

Harvinainen

Harvinainen

Harvinainen

Harvinainen,
maalle uusi

6838733:3209330
6838807:3209335
6838866:3209301
6838948:3209257
6839139:3209298
6839543:3209409
6839438:3209419

6838733:3209330
6838807:3209335
6838866:3209301
6838948:3209257
6839645:3209416

6839645:3209416

6838807:3209335

6838807:3209335
6838866:3209301
6838948:3209257
6839438:3209419
6839438:3209419

6838733:3209330
6838807:3209335
6838866:3209301
6838948:3209257
6839438:3209419

20 yksilod 2.-29.6.2011, lihes kaikista kuopparyhmistd;
1-5, 6-10, 11-15, 16-20, 21-23, 26 ja 27-30 (kartta 1).
NT, eteliinen, tyypillinen dyynilaji Hankoniemelld.

Ei loydetty aikaisemmin Yyteristd: uustulokas?

Seitsemin yksilod. Kuopparyhmistd 1-5, 6-10, 11-15,
1620 ja 30 (kartta 1). Harvinainen mutta tyypillinen
dyynilaji Ouluun asti, laji on l6ydetty aiemmin Yyteristd.

Yksi naarasyksilo sisddyynien kuopparyhmistd 27-30.
Melko harvinainen lounainen dyyni-, ranta- ja ketolaji
(Hankoniemi, Saaristomeri, Ahvenanmaa). Satakunnan
ainoat [0ydot (koiras ja juveniili yksilo) ovat juuri
Yyteristi vuodelta 1953.

Yksi yksilo 2.-29.6.2011, kuopparyhmi 6-10 (kartta 1).
Harvinaisehko niitty-/mummilaji Eteld-Suomessa, hyvin
vihin tuoreita havaintoja. Laji on tavattu aiemmin
(1960-luvulla) Yyteristi.

16 yksilod 2.-29.6.2011 kuoppapyydykset nro 6-10,
11-15, 16-20, 26 ja 30 (kartta 1). Harvinaisehko rantaniitty-/
dyynilaji, joka on tavattu aiemmin Yyteristi.

15 yksiléd 2.—29.6.2011, kuoppapyydykset nro 1-5,

6-10, 11-15 ja 26 (kartta 1). Tima dyynilaji tavattiin nyt
ensimmdisti kertaa Pohjoismaista! Lahimmiit 6ydot

ovat Liettuasta ja Virosta (yksi vanha loytd). Kyseessi on
yllittivd oyto, silld lajia ei ole l6ydetty Hankoniemen
dyyneiltd, vaikka niiti on tutkittu melko paljon viime vuosina.
Yyteri saattaa niin ollen olla lajin ainoa esiintymdi Suomessa.

4.2. Vanhat havaintoaineistot

Yyterin alueelta 10ytyy suhteellisen paljon vanhaa havaintoaineistoa (taulukko 5) ja tietoja mo-
nista valtakunnallisesti uhanalaisista tai silméallapidettavista kovakuoriaislajeista. Vanhimmat
havainnot ovat kuitenkin usein epatarkasti dokumentoitu, eika ole tiedossa ovatko ne kaava-
alueelta vai muualta Yyteristd. Valtaosa vanhoista havainnoista lienee varsinaisen kaava-alu-
een ulkopuolelta, mutta samankaltaisilta biotoopeilta.




Taulukko 5. Kovakuoriaislajien vanhat uhanalaistiedot Yyteristi. Hertta = Hertta-tietokanta,
Ktr = Kovakuoriaistyoryhmin tietokanta, Yk = yksityiskokoelmat, 2011 = vuoden 2011 maastokartoitus.
CR = ddrimmadisen uhanalainen, EN = erittdin uhanalainen, VU = vaarantunut, NT = silmdlldpidettivd.

Luokka Lidhde

Airaphilus perangustus
puikkohiiré

Anthicus bimaculatus
tipliantikainen

Aphodius ictericus
sarkkdilantiainen

Aphodius niger
kunttalantiainen

Aphodius sordidus
hietalantiainen

Bledius diota
pitkdmerimyyridinen

Coniocleonus hollbergi
kangaskirsikdis

Dyschirius impunctipennis
hietamyyrikiitijiinen

Hetercerus flexuosus
meritoyrylis

Margarinotus neglectus
hylkyisotylppo

Leiodes ciliaris
dyynimultapallokas

Nebria livida
vaaleasydinkiitdjdinen

Psammodius asper
juurimantuainen

Psylliodes marcidus
merisinappikirppa

Thanatophilus sinuatus
silohaiskiainen

vu

NT

EN

vu

vu

CR

NT

vu

EN

EN

NT

vu

NT

NT

Ktr

Ktr,
2011

Hertta

Hertta

Yk

Hertta

Ktr,

2011

Ktr,
2011

Hertta

Hertta

Ktr,

2011

Hertta

Hertta

Hertta,

Ktr

2011

Havainnot ja arvio lajin esiintymisestd alueella

Lajia on tavattu Herrainpdivien dyyneilti vuosina 2005 ja 2006.
Laji elii suurella todennikéisyydelld myos kaava-alueella.

Laji on tavattu Yyteristd muun muassa vuosina
1997, 2000, 2001 ja 2011. Laji esiintyy kaava-alueella.

Havaittu Yyteristi vuonna 1933. Tarkka havaintopaikka ei
tiedossa. Todennikoisesti hivinnyt alueelta.

Hawaittu Yyteristd vuonna 1953. Tarkka havaintopaikka
ei tiedossa. Esiintyy alueella todenndkoisesti edelleen,
mutta hankala havaita.

Hawaittu Yyteristd kerran vuonna 2003. Tarkka havaintopaikka
ei tiedossa. Lajin esiintyminen alueella on voimakkaasti
sidoksissa sopivan lannan esiintymiseen.

Havaittu Yyteristd vuonna 1927. Tarkka havaintopaikka
ei tiedossa. Todenndkoisesti hivinnyt alueelta.

Laji on havaittu Yyteristi vuosina 1962, 2006 ja 2011.
Esiintyy kaava-alueella.

Havaittu Yyteristd vuosina 1927, 1982 ja 2011.
Esiintymi kaava-alueella.

Hawaittu Yyteristd v. 1928. Tarkka havaintopaikka ei tiedossa.
Todennikdisesti hidvinnyt alueelta.

Hawaittu Yyteristd vuonna 1935. Tarkka havaintopaikka ei
tiedossa. Todenndkoisesti hivinnyt alueelta.

Yyteristi on vanhoja, tarkentamattomia havaintoja 1900-luvun
alkupuolelta. Havaittin myds 2011 maastotutkimuksessa.

Havaittu Herrainpdivien alueelta vuonna 2000.
Laji esiintyy todenndkdisesti kaava-alueen etelipdissi
kivikkoisella rantaosuudella.

Havaittu Yyteristd vuosina 1930-36 melko runsaasti.
Nykyinen esiintyminen epidvarma, laji on hankala havaita.
Eldd dyynikasvien juurilla hiekan sisissd.

Hawaittu Yyteristid vuosina 1940, 2000 ja 2005. Lajin
esiintyminen on sidoksissa merisinappiin ja se esiintyy
todennikoisesti myos kaava-alueella, vaikka jii nyt havaitsematta.

Esiintymi kaava-alueella.




5. TULOSTEN TARKASTELUA

5.1. Yleisarvio kaava-alueen kovakuoriaislajistosta

Itameren hiekkarannat on luokiteltu erittdin uhanalaiseksi luontotyypiksi ja tassa elinymparis-
tossa vaihettumisvyohykkeineen esiintyy runsaasti uhanalaisia ja harvinaisia elidlajeja (Raunio
ym. 2008).

Yyterin kaava-alueelta havaittiin vuoden 2011 maastotutkimuksessa yksi valtakunnallises-
ti vaarantunut ja nelja silmallapidettavaa seka erdita valtakunnallisesti harvinaisia kovakuori-
aislajeja. Kohteen hamahakkilajisto on my06s edustavaa, kohteelta tavattiin yksi silmallapidet-
tava ja nelja harvinaista dyynilajia, joista yksi (Clubiona juvenis) oli pohjoismaille uusi laji, joka
on luokiteltu useissa Euroopan maissa (mm. Iso-Britannia ja Tsekki) uhanalaiseksi. Laajem-
min Yyterin hietikoilta on tavattu 15 valtakunnallisesti uhanalaista tai silmallapidettavaa kova-
kuoriaislajia, joista useat eldavat todennakoisesti edelleen my0ds kaava-alueella. Yyterin dyynit
laajempana kokonaisuutena ovat valtakunnallisesti erittdin merkittdva kovakuoriaisten ja mui-
den dyyniymparistoihin sopeutuneiden selkdrangatonlajien elinymparisto ja lajiston kannalta
keskeiset esiintymat sijoittuvat padosin kaava-alueelle.

5.2. Yleiset uhkatekijit dyynikovakuoriaisten kannalta

Ihmistoiminta voi vaikuttaa monin tavoin alueen kovakuoriaislajistoon, esimerkiksi muutta-
malla dyynialueen ominaispiirteitd maankayton ja kulutuksen myo6ta. Epasuorempia uhkia
ovat rehevdityvien merialueiden tuottama rantaan ajautuvan leva- ja vesikasvillisuuden lisdan-
tyminen, joka rehevoittdd my0s hiekkarantoja ja edesauttaa jarviruo’on ja muiden hietikoille
kuulumattomien kasvien leviamista (Nylén 2009). Talla on erittdin haitallinen vaikutus hiek-
karantojen alkuperadiseen eliolajistoon. Lisdaksi merelta rantahietikolle leviavat saasteet, kuten
mahdollinen Oljyvuoto, saattavat havittda tiettyjen rantavyohykkeen lajien esiintymat koko-
naan.

5.3. Kaavoituksen uhkatekijit dyynikovakuoriaisten kannalta

Kaavoitustoiminnassa huomioitavat maankayton muutokset, kuten dyynialueen rakentami-
nen, perustaminen pelikentiksi tai osittainen kattaminen muulla maa-aineksella kaventaisi
dyynialueen luontaisen kovakuoriais- ja muun selkdrangatonlajiston elinymparistoa ja heiken-
tdisi siten niiden elinmahdollisuuksia ja sailymista kohteella.

Kaava-alueen dyynien ja rantavyohykkeen kulutus nykyisenlaisessa mittakaavassa vaikut-
taa suhteellisen haitattomalta kovakuoriaisten ja muun selkarangatonlajiston kannalta. Alueen
tallaaminen rajoittuu paaosin kapeisiin polkuihin sekd meren rantaviivan tuntumaan.

Kohteella esiintyvista lajeista eniten tallaamisen lisdantymisesta karsisi vaarantunut hie-
tamyyrakiitdjainen (Dyschirius impunctipennis), joka elda Bledius ferqussoni-myyridislyhytsiiven
rantaviivan laheisyyteen kaivamissa kaytavissa. Lajin esiintyméapaikkoja todettiin Munakarin-
saikan vaiheilta pohjoiseen koko kaava-alueen rantaviivan tuntumasta. Keskeisin esiintyma-
kohta vaikuttaisi olevan Kolokiven pohjoispuolisen hiekkasdrkan rannanpuoleisella kostealla
liettyneelld suolakkomaalla (kartta 1, kuva 3 ja 4). Kaava-alueen esiintyma on Yyterinsantojen
pohjoisosan ja Herrainpaivien suojeltujen dyynialueiden lisdksi Suomen ainoa tunnettu nyky-
esiintymad. Kaikki Porin hiekkarantojen osaesiintymat kuuluvat samaan populaatioon. Lajis-




ta on havainto Ahvenanmaalta Eckeron Degersandista 1920 luvulta, mutta sitd ei ole useista
kdynneista huolimatta enda loydetty paikalta. Hietamyyrakiitdjainen on vuonna 2010 julkais-
tun uhanalaisarvionnin myota listattu uuteen lakiehdotukseen erityisesti suojeltavaksi lajiksi,
joka vaatii kiireellista suojelua. Tama tarkoittaa esiintymien hoitoa ja mahdollista rajaamista ja
se tulisi huomioida erityisen tarkasti kaava-alueen kayttda suunniteltaessa.

Esiintyma saattaa olla vaarassa, jos ihmisten liikkuminen rantaviivan tuntumassa lisaantyy
ja levittaytyy nykyisilta kulku-urilta. Erityisen haitallista olisi mahdollinen jatkuvaluonteinen
moottoriajoneuvoilla ajo esiintyman poikki. Toisaalta laji on hyvin sopeutuvainen luonnollisiin
hairiéihin, kuten myrskyjen aiheuttamaan tulvimiseen. Tama tarkoittaa sitd, etta lajin todel-
linen elinalue vaihtelee ymparistotekijoiden mukaan ja on sielld minne kostea rantahietikko
sijoittuu kulloisenakin ajankohtana. Kaava-alueella sopivinta elinymparistoa lajille vaikuttaisi
olevan juuri Kolokiven pohjoispuolisen hiekkasarkan ymparisto rantavyohykkeelta 5-20 met-
ria dyyneille pdin. Esiintyman kohdalla hiekkaranta on jossain maarin liettynyt, eli se ei ole
kavijoiden kannalta suosituinta virkistaytymisaluetta.

Kuva 3.
Hietamyyrikiitijaisen
elinympiristd voi olla
syysmyrskyn jilkeen
osin veden alla.

Kuwva: Keijo Mattila

Kuva 4.
Hietamyyrikiitijdisen
elinympiristod
kuivana aikana

Kuwva: Keijo Mattila




Rantavehnakasvustoiset dyynit ja ndiden kovakuoriaislajit, kuten taplaantikainen, dyynimul-
tapallokas, puikkohard, kangaskarsdkas ja alueen tyypillinen hamahakkilajisto ovat lievemmin
uhattuina tavallisten dyyneilla liikkujien ja auringonottajien kulutukselta, mutta erilaiset mas-
satapahtumat ja moottoriajoneuvojen kaytto alueella voivat vaikuttaa naihinkin negatiivisesti.
Sisempi dyynialue on luontaisesti metsittymassa ja sielld kavelijoiden aiheuttama pienimuotoi-
nen kulutus ja puoliavoimena pitavat hoitotoimenpiteet ovat kovakuoriaisten ja muun selka-
rangatonlajiston kannalta ainoastaan hyodyllisia.

Dyynialueella liikkuvat koirat ja hevoset lannoittavat hietikkoa lievasti, mutta kovakuori-
aisten kannalta lanta luo tarkean elinympariston. Nayttdisi siltd, ettd useat alueen lantakuori-
aisista ovat hdavinneet jo vuosikymmenia sitten, todennakoisesti karjatalouden paattymisen ja
siitd seuranneen lehméanlannan katoamisen ja hevosenlannan vahaisyyden takia. Alueella elaa
kuitenkin edelleen merkittdvaa lantakuoriaislajistoa, joka hyotyy nimenomaan hiekkapohjai-
selle avomaalle pudonneesta lannasta. Tassd mielessa ratsastustoiminnalla on merkittava vai-
kutus lantakovakuoriaislajiston sdilymiseen ja se tulisi sallia jatkossakin osalla alueesta.

Kokonaisuutena avoimet dyynit ja hiekkaranta ovat sekad kuoriaisten ettd hamahakkien
kannalta merkittavimpia elinymparistdja ja ne tulisi sailyttaa ennallaan. My06skaan kulutusta
ei tulisi lisata mainittavasti ndilla alueilla. Lajistollisia arvoja esiintyy lisdksi jonkin verran met-
saisilla dyyneilld, minka vuoksi kangasmetsien ja avointen dyynien valiin jaava alue on syyta
jattad ns. puskurivyohykkeeksi. Tavanomaisilla kangasmetsilld ja hakkuualueilla ei katsota ole-
van erityistd merkitysta kovakuoriaislajistolle.

Kuva 5.

Rantavehnii kasvavat
dyynit ovat muun
muassa tapliantikaisen
elinympiristod.

Kuva: Keijo Mattila
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7. LUTTEET

7.1. Lajikuvia

Kuva 6.
Hietamyyrakiitijdinen
(Dyschirius impunctipennis),
pituus 4,5 mm.

Kuwva: Keijo Mattila

Kuva 7.

Hietikon vireihin sulautuva tipliantikainen
(Anthicus bimaculatus),

pituus 3,5 mm

Kuwva: Keijo Mattila




Kuva 8.

Hakalantiainen
(Aphodius conspurcatus),
pituus 5,2 mm.

Kuwva: Keijo Mattila

Kuva 9.

Hietalaakanen
(Anthobium fusculum),
pituus 2,8 mm.

Kuwva: Keijo Mattila




Kuva 10.
Rantauposkuoriainen
(Macroplea mutica),
pituus 5,8 mm.
Kuwva: Keijo Mattila
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JOHDANTO

UPM Kymmenen lomakyla sijaitsee Yyterin Natura-alueen tun-
tumassa lahelld arvokkaita dyynialueita (kuva 1). Alueelle teh-
ddan ranta-asemakaavan muutosta ja laajennusta. Kaavalla on
tavoitteena osoittaa alueita matkailupalveluille, loma-asutukselle
ja virkistyskaytolle seka yleiselle pysakodinnille. Kaava-alueeseen
sisaltyvan Naturan rantavyohykkeen paakayttotarkoituksek-
si esitetadn rauhoituksella hoidettavaa yleista virkistyskayttoa.
Suunnittelualueen eteldpuolinen osa Natura-alueesta on tarkoi- e
tus perustaa luonnonsuojelualue ja liittda se Selkdmeren kansal-
lispuistoon.

Taman Ymparistonsuunnittelu Oy:n tilaaman tyon tarkoituk-
sena oli selvittda tutkimusalueen perhoset, keskittyen erityisesti
dyynialueiden lajistoon. Selvityksen tavoitteena oli listata alu-
een valtakunnallisesti uhanalaiset, silméallapidettavat tai muuten
merkittavat perhoset ja arvioida niiden kannalta kaavoitukseen
liittyvid mahdollisia uhkatekijoita.

Kuwva 1. Lomakylan ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue (115 ha).
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TUTKIMUSALUE

Tutkimusalueena oli UPM:n lomakyldn ranta-asemakaavan muutos- ja laajennusalue, joka

kuuluu osittain Preiviikinlahden Natura-alueeseen.

Yyterinsannat kuuluu Preiviikinlahden Natura-alueeseen (FI0200080 ja F10200151), mut-
ta vain luontodirektiivin mukaisiin kohteisiin. Kohdetyypiltdan kyseessa on SCI-alue (Sites of
Community Importance, luontodirektiivin perusteella Natura 2000 -verkostossa), johon lukeu-
tuu 14 luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteen I luontotyyppid, joista nelja on priorisoituja (liite 2

sivulla 18).

Yyterinsannat liikkuvine hiekkadyyneineen ja edustavine dyynisukkessiosarjoineen on
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Etela-Suomen laajin yh-
tendinen ja edelleen ak-
tiivinen alue. Se on pi-
tuudeltaan noin kolme
kilometrid ja leveydel-
taan 50-300 metria.
Dyyniluontotyyppi-
en lisdksi alueella on
muun muassa lehtoja ja
merenrantaniittya.

Kuva 2.

Tutkimusalueen
(punaisella) sijainti
suhteessa Natura-
alueeseen (vihred viiva).




TUTKIMUSMENETELMAT

Paaasiallisena havainnointimenetelmana oli aluksi tarkoitus kadyttda automaattivalopyydyksia
(kaksi kappaletta ns. Jalas-mallin valorysaa). Ensimmaisella maastokdynnilla 19.5.2011 todet-
tiin, etta alueella liikkkuu paljon lomamokkeilijoita ja ulkoilijoita. Tasta syysta havainnoinnista
automaattipyydyksilld luovuttiin muun muassa pyydysten sijoitteluun ja sahkoturvallisuuteen
liittyvien mahdollisten ongelmien vuoksi. Néin ollen paatettiin, ettd tutkimus on paras toteut-
taa tdlla alueella maastokdynneilld aktiivihavainnointina. Maastokdynteja toteutettiin tutki-
musaikana 31.5.-2.10.2011 yhteensa 17 kappaletta (taulukko 1).

Alueella on aikaisemmin toteutettu perhosselvitys automaattivalopyydyksilla (Itdmies
2003). Taman tutkimuksen kokemukset ja tulokset tukivat myos seurannan suorittamista ak-
tiivipyyntina. Tuolloin automaattipyydyksiin oli kohdistunut pienta ilkivaltaa. Lisdaksi Itamies
toteaa raportissaan, ettd automaattivalopyyntia tuskin kannattaa jatkaa muutamien havaitse-
matta jadneiden lajien l0ytamiseksi. Itdimies suosittelee muutaman syottipyydyksen kayttoa
yhden kesan aikana seka tiettyihin lajeihin kohdistettua aktiivikeraysta.

Tassa selvityksessa havainnointimenetelmina kaytettiin valvontavaloja, kasisyottejd, haa-
vipyyntia sekd nakohavainnointia. Valvontavalopyynnissa (kuva 3) kdytettiin 2-3 havainnoin-
tipistettd, jotka kullakin havainnointikerralla sijoitettiin dyynialueelle tai sen tuntumaan (kuva
4). Valonldhteina kaytettiin mm. elohopea-, sekavalo- ja uv-lamppuja, joille virta tuotettiin kah-
della aggregaatilla. Valot sytytettiin hamaran tultua ja havainnointia jatkettiin olosuhteista riip-
puen lapi yon.

Taulukko 1. Maastotéiden piivimdirit, menetelmiit ja inventoijat.

Piivimaddrd Menetelmit

Inventoijat

19.-20.5.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
31.5.-1.6.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
2.6.2011 Haavipyynti, nikéhavainnointi Juhani Itimies

11.-12.6.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
22.-23.6.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
28.6.2011 Haavipyynti, nikéhavainnointi Juhani Itdmies

30.6.-1.7.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
6.—7.7.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
14.-15.7.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
25.-26.7.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
10.8.2011 Haavipyynti, nikéhavainnointi Juhani Itimies

21.-22.8.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
17.-18.9.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
23.-24.9.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
24.-25.9.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
25.-26.9.2011 Valvontavalopyynti, kisisyotti Tero Aaltonen & Jusa Saralehto
2.10.2011 Haavipyynti, nikéhavainnointi Juhani Itimies




Kuva 3.
Valvontavalopyyntii
Yyterissd.

Kuwva: Tero Aaltonen.

Valopyynnin rinnalla kdytettiin my0s syottipyyntia kasisyoteilld, joita koettiin valvontavalo-
havainnoinnin lomassa. Haavipyyntia kaytettiin pdivaaikaan tehdyilld havaintoretkilld seka
illalla ennen valvontavalojen sytyttamista.

Néakohavainnointia suoritettiin kaikilla havainnointikdynneilla. Yleisen tarkkailun ohessa
pyrittiin 16ytamaan kohdennetulla hakemisella tiettyja dyynien tyypillisia lajeja. Talla tarkoite-
taan sitd, ettd hakeminen ajoitettiin mahdollisimman oikeaan vuoden ja vuorokauden aikaan
sekd sitd, ettd se tehtiin erityisesti tiettyjen perhosten tunnettujen ravintokasvien lahistolla. Kar-
toituskerroilla tutkittiin koko dyynialue tehden samalla koukkauksia kuivan mantykankaan
puolelle.

Kullakin havainnointikerralla kaikki tavatut perhoslajit kirjattiin ylos. Paikallisesti merkit-
tavien tai uhanalaisten lajien (Rassi ym. 2010) kohdalla laskettiin my0s yksilomaarat, muuten
lajit on vain listattu liitteeseen 1, johon on myos merkitty uhanalaisuusluokka. Kyseiseen tau-
lukkoon on lisdksi ilmoitettu sellaisten lajien ravintokasvit, jotka elavat yhdella tai vain muu-
tamilla kasveilla. Tama auttaa tulkitsemaan sitd, millaisen ympariston lajeja kyseiset perhoset
itse asiassa ovat. Nama tiedot ovat seuraavien lahteiden pohjalta yhdistettyja: Mikkola & Jalas
(1977, 1979), Mikkola, Jalas & Peltonen (1985, 1989), Svensson (1993). Levinneisyystiedot poh-
jautuvat padsaantoisesti Huldén ym (2000) perhosatlakseen, mutta olemme paivittédneet tietoja
omien havaintojemme mukaan, joita olemme vuosittain tehneet Porin ja Rauman alueilla Sata-
kunnan osalta. Nimistd noudattaa padosin Kullberg ym. (2002) luetteloa.

funaka rinsdikka
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Kuva 4.
Valopyydysten sijainti.

_'|_

T““"-'"M'ﬁqg




Tyostd vastaavat henkilot

Yyterin lomakyldn kaava-alueen perhosselvityksen haavipyynnistd ja ndkohavainnoinnista
vastasi biologi (FT) Juhani Itamies, joka on harrastanut ja tutkinut perhosia reilun 50 vuoden
ajan. Han on ollut Suomen Perhostutkijain Seuran ja sitd ennen WWEFE:n perhosten suojelutoi-
mikunnassa useita vuosia. Itdmies on tehnyt paljon maastoselvityksid ja suurten aineistojen
maadrityksid, esimerkiksi noin 400 000 yksiloa Varriolta ja noin miljoona yksiloa Suomenlahdel-
ta. Perhostutkijat Tero Aaltonen ja Jusa Saralehto puolestaan vastasivat valvontavalopyynnista
ja kasisyoOtein tehdysta selvityksesta. He molemmat ovat kokeneita perhostuntijoita, jotka hal-
litsevat my06s pikkuperhosten pyyntitavat ja maarityksen. Raportoinnista vastasivat Itamies ja
luontokartoittaja Santtu Ahlman (Ahlman Konsultointi & suunnittelu).

ALUEEN KUVAUS PERHOSTEN KANNALTA

Kartoittamamme alue on Yyterin dyynialueen eteldpaassa olevaa dyynin loppuosaa alkaen
Natura-alueen eteldreunasta ja paattyen ns. Mustakiven kohdalle. Alueen meren puoli on mo-
nipuolista dyynialuetta ja vesirajan tuntumassa on hiekkarantaa. Mantereen puoli on manty-
valtaista puustoista dyynia ja kuivahkoa kangasta. Varsinais-Suomen ELY-keskuksen ohjeen
mukaan tehtdavanamme oli erityisesti keskittyd merenpuoleiseen osaan, jossa on avoimia dyy-
nejd ja hiekka-alueita.

Taman alueen kasvillisuutta hallitsee rantavehna (Leymus arenarius), jota kasvaa vaihtele-
vasti koko matkalla. Muita merkittavampia kasveja ovat muun muassa kannusruoho (Linaria
vulgaris), huopakeltano (Hieracium pilosella), sarjakeltano (H. umbellatum), keto-orvokki (Viola
tricolor) ja ahosuolaheina (Rumex acetosella). Usean perhoslajin kannalta haitallista on se, etta
varsinkin sarjakeltanon ja ahosuolaheinan maarat ovat hyvin pienid. Paikoin rannan tuntumas-
sa on jarviruokokasvustoja (Phragmites australis). Samoin lahelld vesirajaa kasvaa poimuhierak-
kaa (Rumex crispus). Tutkittavan alueen eteldpadssa kasvillisuus muuttuu vahan rehevammaksi
ja sielld on muun muassa suolamaltsaa (Atriplex longipes) seka merindtkelmaa (Lathyrus mariti-
mus). Pitkin dyynia on aina yksittdisida mannyn taimia (Pinus sylvestris), pienid koivuja (Betula
spp.), muutama kiiltolehtopaju (Salix phylicifolia) ja jopa yksittdinen tyrnikasvusto (Hippophae
rhamnoides).

Mantykankaan kasvillisuus on hyvin niukkaa. Muutama kataja (Juniperus communis), yk-
sittdisid harmaaleppia (Alnus incana) ja hanhenpajua (Salix repens) kasvaa siella taalla. Kosteam-
missa painanteissa on lisdksi variksenmarjaa (Empetrum nigrum), puolukkaa (Vaccinium vitis-
idaea). Metsalauhaa (Deschampsia flexuosa) kasvaa myos sirotellen pienina laikkuina.

PERHOSISTA

Yhteensa tapasimme alueelta 367 perhoslajia, mitd voidaan pitda varsin hyvana maarana nain-
kin suppean kerailyn ja ennen kaikkea yksipuolisen alueen kannalta. Pikkuperhosia (heimot
Micropterigidae-Pyralidae) aineistosta oli 153 lajia ja suurperhosia (heimot Lasiocampidae-Noctui-
dae) 214. Suurin osa lajeista on metsa- tai niittylajeja, eika niilla esimerkiksi luonnonsuojelulli-
sesti ole suurta merkitysta. Muutamat lajit ansaitsevat kuitenkin perusteellisempaa tarkastelua.




DYYNILAJIT

Yhdeksaa lajia voidaan pitda dyynien tyyppilajeina, vaikka niita joitakin voidaan tavata myos
dyynien ulkopuolelta hyvin kuivilta ja paahteisilta kedoilta.

Rantavehnayokkonen (Chortodes elymi), joka eldd yksinomaan rantavehnalla oli parhaimpaan

lentoaikaansa alueen runsain suurperhonen. Se on tyypillinen dyynien ja hiekkaisten rantojen
laji (Mikkola & Jalas 1979).

Lahes vastaava on hietamaayokkonen (Euxoa cursoria), mutta se ei ole aivan niin ahtaasti rajoit-
tunut dyyneille eika eld pelkdstdaan rantavehnalld, vaan my6s muilla kuivan paikan kasveilla
(Mikkola & Jalas 1977), vaikka onkin niilld hyvin runsas.

Kiilamaayokkonen (Agrotis vestigialis) on lampimien ja kuivien hiekkapohjaisten alueiden
tyyppilaji (Mikkola & Jalas 1977) ja siten dyynienkin tunnusomainen perhonen. Lajin toukkia
tavattiin keskenkasvuisena kesakuun alussa vaeltelemassa hiekan pinnalla (kuva 5). Toukka
elad hiekassa matalilla kasveilla (Ahola & Silvonen 2011). Omien havaintojemme mukaan touk-
ka kay katkaisemassa (ilmeisesti y0lld) jonkun sopivan vihredn lehden, jonka se vetaa hiekan
sisdlle missa se sen sitten syo0.

Vihermaayokkonen (Actebia praecox) on hyvin samankaltainen edellisen lajin kanssa ja melko
moniruokainen (Mikkola & Jalas 1977).

Sininurmiy6kkonen (Platyperigia montana) ei ehka ole aivan dyynilaji, mutta koska se elda tyy-
pillisesti avoimilla ja lampimilla mailla (Mikkola & Jalas 1979), esiintyy se luonteenomaisesti
dyynien niissa osissa, missa kasvillisuus alkaa sitoa hiekkaa ja muodostuu kuivia, paahteisia
seka ketomaisia laikkuja ja alueita.

Kuva 5.

Kiilamaayokkosen (Agrotis vestigialis),
yhden Yyterin dyynialueen
tunnuslajin, keskenkasvuinen toukka.
Kuwva: Juhani Itdmies.




Korukaitakoi (Eulamprotes superbella) on meilla hajanaisesti ja harvinaisena esiintyva jaytajakoi
(Kullberg ym. 2002). Sen suosimia ympadristdjd ovat hyvin kuivat ja paahteiset hiekkapohjaiset
alueet, joten sekin on yksi tyypillinen dyynimaisten paikkojen laji.

Dyynisammalkoi (Bryotropha umbrosella) sen sijaan on darimmaisen luonteenomainen dyyni-
laji. Se elda Svenssonin (1993) mukaan hiekalla kasvavilla sammalilla ja esiintyy Yyterinkin
dyyneilla nailla hiekkavallien valisilld alueilla, joissa on jo matala harva sammalpeite. Sen yleis-
levinneisyys maassamme rajoittuu varsin selvasti rannikkomaakuntiin (Kullberg ym. 2002).

Hietakoisa (Anerastia lotella) on aika samantyyppinen korukaitakoin kanssa elinpaikkavaati-
mustensa ja levinneisyytensa suhteen (kuva 6). Yyterin alueella sen toukkien rantavehnan juu-
ren niskassa olevia hiekkaputkia voi helposti kaivaa esille (kuva 7). Toukka eldd myos muilla
heinilla (Svensson 1993), joten perhosta tavataan my06s muilla kuivilla ketomaisilla biotoopeilla.

Edelleen samanlaiseen kategoriaan voidaan laskea ketoheinikoisa (Platytes alpinella). Toukan
ravintokayttaytymista ei tunneta, mutta aikuista tavataan hiekkaisilla kuivilla mailla (Svensson
1993).

Kuva 6. Hietakoisan (Anerastia lotella) aikuinen

yksilo luottaa hyvddn suojaviriinsd, kun se lymyi- Kuva 7. Hietakoisan toukka piilottelee hiekan
lee rantavehnin kuivien varsien ja lehtien seassa  sisidn tekemdssdin hiekalla vuoratussa

tai istuu paljaalla hiekalla. Kuva: Juhani Itdmies.  seittiputkessa. Kuva: Juhani Itdmies.




UHANALAISET LAJIT

Maastamme on valmistunut aivan hiljattain uusi tarkistettu uhanalaisten elididen lista (Rassi
ym 2010). Sen mukaan Yyterin tutkitulta alueelta tavattiin kesalla 2011 yhteensa 11 luokiteltua
lajia. Naista kuusi (taulukko 2.) on arvioitu niin sanottuihin silmalla pidettaviin (NT). Nama
lajit olivat rytomantukoi (Hypatoba inunctella), pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas), helmihopea-
tapld (Issoria lathonia), sininurmiyokkoénen (P. montana), rantavehniayodkkonen (C. elymi) ja
hietamaayokkonen (E. cursoria). Ndista ilmeisesti helmihopeatépla ei esiinny paikallisena ai-
nakaan vield, vaan oli kesan 2011 lampimien sdiden ja eteldisessda Suomessa kehittyneen toisen
sukupolven vaeltaneita yksiloitd, joita nahtiin muuallakin Satakunnan eteldosissa (omat ha-
vainnot). Muut sen sijaan ovat paikallisia Yyterin varsinaisen dyynialueen tai siithen rajoittuvan
metsdnreunan lajeja, kuten harmaaleppadan (Svensson 1993) yhdistetty rytomantukoi.
Isohierakkakaitakoi (Monochroa palustrella) oli ainoa erittdin uhanalainen (EN) laji. Se
on hyvin eteldiseen rannikkoalueeseen painottunut harvinainen laji, joka 10ytyi Satakunnal-
le uutena Reposaaresta jo 1950-luvulla (Kari Nupponen, henkilokohtainen tiedonanto). Laji
elad poimuhierakan (Rumex crispus) varressa ja juuren niskassa (Svensson 1993), eika ole kovin
helposti 10ydettavissa kauempaa ravintokasvistaan. Yyterin 10yto sopii hyvin tdhan kaavaan,
koska avoimella hiekkarannalla on muutamia reiluhkoja esiintymia poimuhierakkaa.
Korukaitakoi (E. superbella) ja dyynisammalkoi (B. umbrosella), jo aiemmin raportissa ka-
sitellyt lajit, ovat molemmat luokiteltu vaarantuneiden (VU) luokkaan. Varsinkin jalkimmaisen
kanta alueella on hyvin vakaa. Ensin mainitun lajin kohdalla on tietty ongelma. Svensson (1993)
mainitsee lajin eldvan ajuruoholla (Thymus spp.), mutta sita ei havaintojemme mukaan Yyterin
alueella kasva. On muutamia muitakin korukaitakoin esiintymia, missa ei myoskaan ajuruohoa
tavata, kuten Hailuodon dyyneilla. Lajilla taytyy olla siis my0s muita ravintokasvivaihtoehtoja,
mutta niin kauan kuin ne ovat tuntemattomia, on meidéan vaikea arvioida perhosen tilannet-
ta Yyterissa. Savikkapikkumittari (Eupithecia simpliciata) lukeutuu my6s VU-lajeihin. Siita on
vanha 10yt6 Reposaaresta (Mikkola ym. 1989), joten nyt tehty havainto vahvistaa sen, etta laji
edelleen esiintyy Satakunnan tdssa osassa. Toukka elda savikoilla (Chenopodium) ja maltsoilla

Taulukko 2. Alueelta l6ydetyt uhanalaiset lajit.

Laji Tieteellinen nimi Uhanalaisuusluokitus
Rytomantukoi Hypatoba inunctella NT, silmdlldpidettivi
Pikkukultasiipi Lycaena phlaeas NT, silmillipidettivi
Helmihopeatipli Issoria lathonia NT, silmdlldpidettivi
Sininurmiyokkonen Platyperigia montana NT, silmallapidettivi
Rantavehniyokkonen Chortodes elymi NT, silmilldpidettivi
Hietamaayokkonen Euxoa cursoria NT, silmdllapidettivi
Koruraitakoi Eulamprotes superbella VU, vaarantunut
Dyynisammalkoi Bryotropha umbrosella VU, vaarantunut
Savikkapikkumittari Eupithecia simpliciata VU, vaarantunut

Isohierakkakaitakoi Monochroa palustrella EN, erittdin uhanalainen




(Atriplex) (Mikkola ym. 1989). Viime mainittua kasvisukua edustaa paikalla Atriplex longipes,
jota kasvoi erityisesti tutkimusalueen eteldpaan vesirajan laheisyydessa.

Neljas tahan uhanalaisluokkaan sisaltyva laji oli etelinkuusiokaaridinen (Endothenia mar-
ginana). Laji on 10ydetty Satakunnalle uutena vuonna 2002 Tero Aaltosen toimesta (Mutanen
ym. 2008). Se on sikali mielenkiintoinen, ettd sen toukan ravintokasvia, luhtakuusiota (Pedicu-
laris palustris) (Svensson 1993) emme tutkimusalueelta tavanneet. Luhtakuusio on enemman-
kin kosteiden ja niittymaisten rantojen — voisi sanoa tulvarantojen — kasvi. Olettaisimme, etta
alueelta eteldkaakkoon jatkuvalla rantakaistaleella, voisi ranta muuttua sen tyyppiseksi, etta
luhtakuusio sielld menestyisi ja se selittdisi nyt tehtya havaintoa. Todettakoon vield, ettd myos
vuoden 2003 selvityksissa lajia saatiin yyterista (Itdmies 2004).

POHJOISIMPIA ESIINTYMIA EDUSTAVAT HAVAINNOT

Yhdeksan Yyteristd tavatuista lajeista edustaa tamanhetkisid pohjoisimpia 16ytdja maastam-
me. Nama lajit ovat seuraavat: isohierakkakaitakoi, pikkukukkakoisa (Phycitodes saxicola),
kuultosammalkoisa (Eudonia pallida), turakoisa (Calamotropha paludella), valkovaippamittari
(Catarhoe cuculata), savikkapikkumittari (E. simpliciata), leppavenhokas (Nola confusalis), ter-
vakkoyokkonen (Ammoconia caecimacula), lyijykeltasiipi (Eilema complanum) ja nahkakeltasii-
pi (E. depressum). Kahdesta viimemainitusta on joku vanha havainto Eteld-Pohjanmaalta, mutta
nykylevinneisyyden mukaan nama ovat niitd pohjoisimpia. Valkovaippamittaria on sisimaasta
tavattu hieman pohjoisempaa Kuopiosta (Mikkola ym. 1985), mutta rannikolta tima edustaa
pohjoisinta 16ytoa.

UUSTULOKKAAT

Viimeisen parinkymmenen vuoden aikana maamme perhoslajisto on kokenut melkoisia mul-
listuksia. Osasyyna on kasvanut harrastus perhosten kerdilyyn ja parantuneet keruuvalineet,
erityisesti erilaiset valopyydykset, mutta myos ilmaston lampenemiselld on ollut merkittava
vaikutus maamme lajiston kasvuun. Paitsi maalle uusina lajeina, on muutos nakynyt paikallis-
tasolla uusina lajeina, joita ei 20-30 vuotta sitten tavattu viela lainkaan.

Seuraavat kahdeksan lajia voidaan mainita tédllaisina esimerkkeind: punakeltakoisa (On-
cocera semirubella), turakoisa, vyokiiltoyokkonen (Protodeltote pygarga), tervakkoy6kkonen,
hentojuuriyokkonen (Apamea scolopacina), takiaisyokkonen (Gortyna flavago), lounaanmor-
siusyokkonen (Noctua fimbriata), pikkumorsiusyokkénen (Cryptocala chardinyi). Sikali kuin
toukkien ravintokasvivaatimukset ovat tiedossa, ei minkaan lajin asettumiselle vakituisesti Yy-
terin alueelle ole juuri estetta. Ilmasto lienee ratkaisevampi tekija tassa suhteessa. Sama patee
melko pitkdlle my06s edellisen ryhman perhosiin eli siihen, ettd pystyvatko ne sailyttamaan
nama pohjoisimmat esiintymisalueensa ja ehka jopa tulevaisuudessa levittaytymaan viela poh-
joisemmaksi.




MUITA LAJIHUOMIOITA

Muutama laji voidaan viela mainita erikseen, eli kannusruoholla (Linaria vulgaris) elavat kan-
nusruohoyokkonen (Calophasia lunula) (kuva 8) ja kannusruohomittari (Eupithecia linariata).
Molemmat lajit ovat tyypillisid rannikon ja saariston avoimien sekd lampimien ketojen tyyppi-
lajeja, mutta viihtyvat jossain maarin my06s sisimaan vastaavilla paikoilla, kuten ratapihoilla ja
muilla ruderaattialueilla. Yyterin kohtalaisilla kannusruohokasvustoilla tavattiin molempien
lajien toukkia. Olkikulmumittari (Idaea sylvestraria) on my0s lampimien, kuivien ketojen ja
erityisesti hiekkaisten elinymparistojen laji (Mikkola, Jalas & Peltonen 1985), joten sen esiinty-
minen Yyterin alueella sopii hyvin tahan kuvaan.

VERTAILU VUODEN 2003 TULOKSIIN

Koska alueella tehtiin vuonna 2003 hieman vastaavanlainen kartoitus (Itamies 2004), voidaan
tehda pieni vertailu ndiden kahden pyynnin tulosten valilld. Vanhemmassa selvityksessa kes-
kityttiin pelkastdaan kiintedan valopyyntiin, vaikka siina olikin yleison taholta tapahtuneita
hairiéita melko lailla. Kahdella Jalas-mallisella valorysalla kerattiin loppukevaasta syksyyn
kiinteilla pyyntipaikoilla, jotka olivat aivan nykyisen kartoitusalueen pohjoisreunassa (Itamies
2004). Perhoslajeja tavattiin silloin 263, joista pikkuperhosia oli 164 ja suurperhosia 99. Erot nyt
tehtyyn selvitykseen ovat suuret (lajeja nyt yhteensa 367, pikkuperhosia 153 ja suurperhosia
214). Tama selittyy ensinnakin silld, ettd nyt harrastettiin myo6s aktiivista paivakerdilyd, jolloin
koko joukko paivaperhosia (Rhopalocera) tuli havaittua, samoin kuin paivalla aktiivisia muiden
ryhmien edustajia. Lisaksi kesalla 2011 valotuspaikkoja vaihdeltiin ja lamput olivat aavistuk-
sen tehokkaampia. Suurta vaihtelua selittdd my0s se, ettd vuosien viliset erot, varsinkin tal-
laisessa ddrevassa ymparistossa ovat suuria (kts. esim. Itdmies & Pulliainen 2002). Tilanne on-
kin ldhinna sellainen, etta jos halutaan kattava kasitys jonkun paikan lajistosta, pitda pyynnin
olla monipuolista ja eteldisessda Suomessa vahintaan kolmena perdkkaisena vuonna toteutettu.
Kaikkiaan kesan 2011 selvitys toi edelliseen tutkimukseen verrattuna 79 uutta pikkuperhoslajia

Kuva 8. Kannusruohoyokkdsen

(Calophasia lunula) toukkaa on sen
virikkyydesti huolimatta aika vaikea havaita
kannusruohon (Linaria vulgaris) varrelta.




ja 147 suurperhoslajia. Ndiden kahden pyynnin yhteenlaskettu lajimaara on 593, joka alkaa jo
antaa kohtalaisen kuvan tastda Yyterin dyynialueesta. Suuri lajimaara osoittaa my0ds sen, miten
lahelld ja kauempanakin olevista ymparistoista perhosia kulkeutuu ”“vaaraan” ymparistoon.
Tama piirre on erityisesti rannan laheisyydessa korostuva, koska monet perhoset mereen tor-
matessaan lahtevat lentamaan rantaviivan tuntumassa, ja siten ajautuvat niille vieraaseen elin-
ymparistoon.

KOMMENTTI MUURAHAISKORENNOSTA

Yyterin dyynialueella eldvista muista hyonteisistd kannattaa ottaa esille muurahaiskorennot
(Myrmeleontidae). Naita on Suomessa tavattu kahta lajia (Myrmeleon formicarius ja M. bore), jois-
ta tadlla esiintyy vain jalkimmadinen Hemiptera-tydoryhman karttojen mukaan, eika silld nayta
kovin montaa paikkaa Suomessa olevankaan. Muurahaiskorentojen toukka, muurahaisleijona
(kuva 9), on erikoistuneen saalistuskdytannon omaava. Se kaivaa hiekkaan muutaman sentin
syvyisen ja levyisen kraaterin (kuva 10), jonka pohjalla se itse piilottelee ja odottaa, ettd sopiva
saalis putoaa kuoppaan. Usein saalis on hietikolla tyypillisesti eldva muurahainen, mutta myos
muut selkdrangattomat kelpaavat, jopa omat pienemmat lajitoverit. Nditd kraatereita tapaa Yy-
terissa runsaasti. Lisaksi hiekassa nakee ikdan kuin lyijykynalla mutkittelevasti piirrettyja vii-
voja, jotka paattyvat yhtakkia. Valilla toukka nousee pois kuopastaan ja vaihtaa maisemaa, ja
ndin syntyvat ndma viirut. Toukka nain kulkiessaan kulkee koko ajan takaperin ja on siindkin
suhteessa mielenkiintoinen otus. Muurahaisleijonille avoin liikkkuva hiekka on elinehto, eli kun
sukkessio etenee yhtendiseen kasvipeitteeseen, loppuvat ndiden lajien edellytykset elamiseen.
Samoin jos maisema rakennetaan ja hiekka peitetadn, ovat niiden olosuhteet tuhoon tuomitut.

Kuva 9. Muurahaiskorennon (Myrmeleon bore) Kuva 10. Muurahaiskorennon kraaterimainen
toukka, muurahaisleijona. Kuva: Juhani Itimies. pyyntikuoppa. Kuva: Juhani Itimies.




LOPPUKOMMENTTEJA

Yyterin dyynialue tai ainakin nyt tutkimuksen alaisena ollut osa sitd, on yleisilmeeltddn varsin
karu. Tama heijastuu my0s kasvipeitteessa melko yksipuolisena lajistona, jossa hallitsevana on
rantavehnd. Koska alueelta puuttuvat tietyt harvinaisempien perhosten kannalta merkittavat
kasvit, kuten ajuruoho, tai kasvien mdara on hyvin alhainen, esimerkiksi sarjakeltano ja aho-
suolaheind, on selvaa, ettd my0s useita joillekin muille Suomen dyynialueista tyypilliset ja har-
vinaiset perhoset puuttuvat taalta. Tietyt perusdyynilajit omaavat alueella kuitenkin erittdin
vahvan populaation ja tekevit Yyterin dyynialueesta merkittdvan osan maamme rannikkojen
vahaisista hietikkoymparistoistd. Yhden kesdn kartoituksessa emme valttamatta onnistuneet
kaikkia lajeja viela l0ytamaan, ja huolimatta tehostetusta yksittdisten kohdelajien etsimisestd,
ei kaikkia potentiaalisia lajeja alueelta kuitenkaan tavattu. Voi olla, ettd niitd ei Yyterin alueella
esiinny, koska ainakin osalla levinneisyys on tunnetusti hyvin eteldinen. Tallaisia dyynialueilta
mahdollisesti viela 10ytyvista lajeista voidaan mainita ainakin seuraavat: kiiltokeulakoi (Chio-
node violaceus, vaarantunut), dyyniheindkoisa (Pediasia fascelina, vaarantunut) ja pikkuorvokki-
koi (Pancalia leuwenhoekella, vaarantunut).

Dyynin ja kuivan méantykankaan raja-alueilta olisi odotettavissa mahdollisesti dyynisuk-
kulaloi (Scythris empetrella, erittdin uhanalainen) ja sianpuolukkakoi (Coleophora arctostaphyli,
vaarantunut). Ndiden kahden lajin esiintymisen perusedellytykset ovat variksenmarjan ja sian-
puolukan riittavan runsaat kasvustot, ja mielelladn viela mahdollisimmaan paljaalla hiekalla.
Mantykankaan puolella voisi olla edellytykset sekd korokoille (Elatobia fuliginosella, vaaran-
tunut) etta kalliolahokoille (Decantha borkhauseni, vaarantunut). Ensin mainittu viihtyy isojen
kilpikaarnaisten mantyjen tyvilld, vaatien kuitenkin yleensa palaneita rungon kohtia. Jalkim-
madinen puolestaan eldnee mannyn hedekukinnoissa ja suosii hieman enemman elinymparis-
tondan kallioalueiden mantyja. Lajia on tavattu Rauman saaristossa 1970-luvulla, ja toisaal-
ta sen tarkkoja elinymparistovaatimuksia ei kovin hyvin tunneta, joten sen saattaa esiintya
myoOs Yyterissd. Paahteiselta hakkuuaukioilta, missa kasvaa kituliaita maitohorsmia, voisi olla
mahdollista 16ytaa kulokoita (Scythris noricella, erittain uhanalainen). Monet néista lajeista ovat
esiintymisalueillaan usein harvinaisia ja harvalukuisia, joten niiden 16ytyminen jaa monesti
sattumanvaraiseksi. Silloin kun lajille sattuu ns. hyva vuosi, on havaitseminen helpompaa.

Tutkittuun dyynikaistaleeseen ei nayta kohdistuvan talla hetkelld niin suurta kulutuspai-
netta kuin ilmeisesti pohjoisempana aluetta on tilanne. Itse asiassa vaikuttaisi silta, etta kulutus
talla hetkella on aika optimaalinen ajatellen paikalla viihtyvia kasveja ja niilld eldvia perhosia.
Voisi jopa ajatella, ettd jos dyynialueen ja mantykankaan rajamailla olevalla alueella maan pin-
taa rikkova toiminta lisdantyisi, voisi se olla jopa eduksi, koska avoin ja jossain maarin liikkuva
hiekka on taman ympariston elididen suosima tila. Jos sen sijaan alueelle tulee rakennustoi-
mintaa tai maata muuten peittdvdd toimintaa (esimerkiksi pitkospuita tai paallysteitd) on se
tilannetta heikentava.

Emme ole esittaneet metrin tarkkoja loytopaikkoja uhanalaisille tai muuten merkittaville
lajeille, koska koko dyynialue tai ne osat siitd, missa niiden tunnettuja ravintokasveja esiintyy,
ovat lajien potentiaalista elinymparistod. Perhoset lentavina hyonteisina hyodyntéavat loispai-
neesta ja muista satunnaisista tekijoistd riippuen aina enemman tai vahemman tarjolla olevan
sopivan habitaatin. Esiintyminen on usein pienimuotoisesti laikuittaista ja vaihtelee vuosittain
em. syistd johtuen. Ne lajit taas, joiden ravintokasvit ovat selvasti tutkimusalueen ulkopuolella,
ovat paikalle harhautuneita, eivatka siten siella eladvia.




KIRJALLISUUS

Ahlman, S. 2011:
Porin Yyterin lomakyldn asemakaava-alueen kasvillisuusselvitys.
Ymparistonsuunnittelu Oy, 17 s.

Ahola, M. & Silvonen, K. 2011:
Pohjois-Euroopan yokkosten toukat. Osa 3. KuvaSeppala Yhtiot Oy, Vaasa, 600 s.

ELY-keskus 2011:
Preiviikinlahti 17.2.2010 <http://www.ymparisto.fi/default.asp?contendid=14041&lan=fi>.

Huldén, L., Albrecht, A., Itimies, J. Malinen, P. & Wttenhovi, J. 2000:
Suomen suurperhosatlas. Suomen Perhostutkijain Seura,
Luonnontieteellinen keskusmuseo. Helsinki. 328 s.

Itamies, J. 2004:
Yyterin dyynialueen perhosselvitys 2003.
Raportti Suomen Perhostutkijain Seuralle 9.1.2004. 5 s. + 4 s. taulukoita.

Itimies, J. & Pulliainen, E. 2007:
Sallan Varriotunturin suurperhosfauna valorysasaaliiden
perusteella vuosina 1978-2004. —Baptria 31: 63-93.

Kullberg, J., Albrecht, A., Kaila, L. & Varis, V. 2002:
Checklist of Finnish Lepidoptera — Suomen perhosten luettelo. — Sahlbergia 6:45-190.

Mikkola, K. & ]Jalas, 1. 1977:
Suomen perhoset. Yokkoset 1. Otava Keuruu. 256 s.

Mikkola, K., Jalas, I. 1979:
Suomen perhoset. Yokkoset 2. Otava Keuruu. 304 s.

Mikkola, K., Jalas, I & Peltonen, O. 1985:
Suomen perhoset. Mittarit 1. Tampereen Kirjapaino Oy Tamprint. 260 s.




Mikkola, K., Jalas, I & Peltonen, O. 1989:
Suomen perhoset. Mittarit 2. Hangon Kirjapaino. 280 s.

Mutanen, M., Kullberg, J., Kaitila, J-P., Mutanen, T. & Vilimaki, P. 2008:
Pikkuperhoshavainnot 2004-2005. —-Baptria 33:6-22.

Nylén, T. 2009:
Yyterin Natura-luontotyypit. Dyyniluonnon tila ja hoitotarpeet.
Lounais-Suomen ymparistokeskuksen raportteja 6/2009.

Rassi, P, Hyvirinen, E., Juslén, A. & Mannerkoski, I. (toim.) 2010:
Suomen lajien uhanalaisuus — Punainen kirja.
Ymparistoministerio ja Suomen ymparistokeskus, Helsinki.

Raunio, A., Schulman, A. & Kontula, T. (toim.) 2008:
Suomen luontotyyppien uhanalaisuus. Suomen ymparistokeskus, Helsinki.
Suomen ymparisto 8/2008. Osat 1 ja 2.

Svensson, 1. 1993:
Fjarilkalender. Kristianstad, Sverige. 124 s.

Soderman, T. 2003:
Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi — kaavoituksessa, YVA-menettelyssa ja
Natura-arvioinnissa. Ymparistoopas 109. Suomen ymparistokeskus. Helsinki.




LITTEET

Liite 1. Tutkimusalueelta 16ydetyt perhoslajit. UHEX = uhanalaisuusluokitukset:
NT = silmallapidettava, VU = vaarantunut, EN = erittdin uhanalainen.

Laji Tieteellinen nimi UHEX Yksiloi  Sidoskasvit

Leukaperhoset Micropterigidae
Kirjoleukaperhonen Micropterix aureatella

Juuriperhoset Hepialidae

Saniaisperhonen Hepialus fusconebulosus

Kidpiokoit Nepticulidae
Koivukddipiokoi Stigmella luteella - = Koivut

Mustikkakddipiokoi S. myrtillella - - Mustikka, juolukka

Lippakoit Opostegidae

Pihalippakoi Opostega salaciella - - Ahosuolaheini
Leppihippukoi Heliozela resplendella - - Leppi
Koivuhippukoi H. hammoniella - = Koivu

Surviaiskoit Adelidae

Taigasurviaiskoi Nematopogon robertellus

Aitokoit Tineidae
Pénttokoi Niditinea striolella = - Hoyhenet, karvat
Valkotipliraatokoi Monopis spilotella - - Hoéyhenet, karvat

Koivutoyhtokoi Bucculatrix demaryella - - Koivu
Tarhatoyhtéokoi Bucculatrix bechsteinella - - Pihlaja
Leppiitéyhtikoi Bucculatrix cidarella - - Leppi
Leppiitikkukoi Caloptilia elongella - - Leppii
Koivutikkukoi C. betulicola - - Koivu
Pihlajamiinaajakoi Phyllonorycter sorbi - - Pihlaja, tuomi
- Phyllonorycter sp. - - Kiiltopaju
Tervaleppimiinaajakoi P. froelichiellus - - Leppi
Haapakettokoi Phyllocnistis labyrinthella - - Haapa
Tuomenkehrddjikoi Yponomeuta evonymellus - - Tuomi
Tarhakehrddjikoi Yponomeuta padellus - - Pihlaja
Isoharsokoi Swammerdamia compunctella - - Pihlaja
Kangasharsokoi Paraswammerdamia conspersella - - Variksenmarja
Miintyharsokoi Ocnerostoma piniariellum - - Miinty
Katajanmarjakoi Argyresthia praecocella - - Kataja
Valkojuovatarhakoi Argyresthia goedartella - - Koivu

Pihlajanmarjakoi Argyresthia conjugella Pihlaja, omena




Laji Tieteellinen nimi UHEX
Kaalikoit Plutellidae

Kaalikoi Plutella xylostella -
Metsikaalikoi Rhigognostis schmaltzella -

Yksilod

Sidoskasvit

Ristikukkaiset
Ristikukkaiset

Elachistidae
Agonopterix heracliana

Pystykotelokoit
Koiraputkilattakoi
Lahokoit

Oecophoridae

Rytélahokoi Denisia similella -
Metsilahokoi Denisia stipella -
Miintykdrsikoi Metalampra cinnamomea -
Kanervakirsikoi Pleurota bicostella -

Laukkukoit

Sarjakukkaiset, mm. koiranputki

Amphisbatidae

Maitohorsma

Metsilaukkukoi Pseudatemelia josephinae -
Tupsukoit Momphidae

Nupsutupsukoi Mompha conturbatella -
Mantukoit Blastobasidae

Pistemantukoi Hypatopa binotella -
Rytomantukoi Hypatopa inunctella NT

Pussikoit Coleophoridae

Lepdanpunepussikoi Coleophora alnifoliae -
Tummapussikoi C. serratella -
Lepikkopussikoi C. binderella -
Apilapussikoi C. deauratella -
Sameavihvildpussikoi C. glaucicolella -
Riesavihvildpussikoi C. alticolella =
Tummatunkiopussikoi C. saxicolella -
Ruskotunkiopussikoi C. sternipennella -
Isotunkiopussikoi C. vestianella -
Jaytijikoit Gelechiidae

Vattukaitakoi Argolamprotes micella -
Isohierakkakaitakoi Monochroa palustrella EN
Tihtimokaitakoi Eulamprotes wilkella -
Korukaitakoi Eulamprotes superbella vu
Sysisammalkoi Bryotropha similis -
Dyynisammalkoi Bryotropha umbrosella vu

Miinnynversojiytijikoi  Exoteleia dodecella -

Koivujiytijikoi Carpatolechia proximella =
Suolaheindjiytijikoi Teleiopsis diffinis -
Keulakoi Gelechia muscosella -
Valkopiikeulakoi Chionodes continuellus -
Sammalkeulakoi Chionodes fumatellus -

Leppi

Leppi, koivu
Leppi

Apila

Vihwilit
Vihwilit
Savikat, maltsat
Savikat, maltsat

Savikat, maltsat

Vadelma
Poimuhierakka

Miinty
Koivu
Suolaheinit
Pajut




Laji

Jaytdjikoit

Kangaskeulakoi

Kalliojiytdjikoi
Koivuhiilikoi

Ruskoviiksikoi

Tieteellinen nimi
Gelechiidae

Prolita sexpunctella
Scrobipalpa atriplicella
Caryocolum cassellum
Anacampsis blattariella
Brachmia inornatella

UHEX  Yksilod

Sidoskasvit

Kanerva

Savikat, maltsat

Heindtihtimo, lehtoarho, lehtotihtimo
Koivu

Jirviruoko

Punatipliperhoset
Niittyvihersiipi

Lasisiipiset
Leppiilasisiipi
Kiidridiset

Kirjotalvikddridinen

Janotalvikddridinen
Pujokitkikddridinen
Ohdakekddridinen
Keltanokddridinen
Sysiharmokdidridinen
Harmokddridinen
Tipldharmokddridinen
Tonttuharmokddridinen
Miintyrullakddridinen
Tarharullakddridinen
Kanelirullakddridinen
Piharullakddridinen
Pensasrullakddridinen
Harmorullakddridinen
Niittyaamukddridinen
Juova-aamukddridinen
Ruskoaamukddridinen
Saarnikddridinen
Iltakddridinen
Sarakddridinen
Kuusiovarsikddridinen
Tuomikirjokddridinen
Vaaleanunnakddridinen
Isonunnakddridinen
Ruskonunnakddridinen
Miintykirjokddridinen
Metsdsilmukddridinen

Raitasilmukddridinen

Zygaenidae

Adscita statices
Sesiidae

Synanthedon spheciformis
Tortricidae

Acleris hastiana
Acleris logiana
Phtheochroa inopiana
Aethes cnicana
Cochylis dubitana
Eana incanana
Cnephasia asseclana
Epagoge grotiana
Paramesia gnomana
Archips oporanus
Archips podanus
Pandemis cinnamomeana
Pandemis cerasana
Pandemis heparana
Syndemis musculana
Clepsis senecionana
Clepsis rurinana
Clepsis spectrana
Pseudargyrotoza conwagana
Eulia ministrana
Bactra lacteana
Endothenia marginana
Eudemis porphyrana
Hedya nubiferana
Hedya salicella
Orthotaenia undulana
Piniphila bifasciana
Apotomis turbidana

A. capreana

Suolaheint

Leppi, koivu

Pajut

Koivu

Pujo
Huopaohdake
Kultapiisku

Mustikka ym.
Kuusi

Vaahtera

Luhtakuusio
Tuomi
Pihlaja
Pajut, haapa
Miinty
Koivu

Raita
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Kiidridiset
Koivusilmukddridinen
Pihasilmukddridinen
Metsikirjokddridinen
Rytokirjokddridinen
Rantakirjokddridinen
Pihlajakdidridinen
Pilkkasoukkokddridinen
Norkkosoukkokddridinen
Akimisoukkokidridinen
Haapasoukkokddridinen
Rusosoukkokdidridinen
Kuusisoukkokddridinen
Kirjopeilikdidridinen
Ruskopeilikddridinen
Kaarilaikkukddridinen
Pihkakddridinen
Punaversokdidridinen
Ruskoversokdidridinen
Havukiiltokddridinen
Miintykiiltokddridinen
Pajulatvakdidridinen
Viherkenttiakddridinen

Tieteellinen nimi

Tortricidae

A. betuletana

A. sororculana
Loxoterma lacunana
Phiaris umbrosana

P. palustrana
Rhopobota naevana
Epinotia brunnichana
E. immundana

E. tetraquetrana

E. nisella

E. tenerana

E. tedella

Eucosma cana
Eucosma obumbratana
Epiblema foenellum
Retinia resinella
Rhyacionia pinicolana
R. pinivorana

Cydia coniferana

C. cosmophorana
Pammene populana
Dichrorampha obscuratana

UHEX Yksilod Sidoskasvit

Koivu

Koivu

Sammaleet
Puolukka, pihlaja
Koivu

Leppii

Koivu

Haapa

Leppii

Kuusi
Ohdakkeet
Pelto-valvatti
Pujo

Miinty
Miinty
Miinty
Miinty
Miinty

Pajut
Pietaryrtti

Koisat Pyralidae

Koivukoisa
Sysikoisa
Punakeltakoisa
Sinesoukkokoisa
Kuusenkipykoisa
Miinnynversokoisa
Miinnynkuorikoisa
Vinojuovakoisa
Pikkukukkakoisa
Hietakoisa
Metsisammalkoisa
Parvisammalkoisa
Kuultosammalkoisa
Sysisammalkoisa
Syyssammalkoisa
Ruokokoisa
Turakoisa

Ortholepis betulae
Pyla fusca

Oncocera semirubella
Oncocera faecella
Dioryctria abietella
D. simplicella

D. sylvestrella
Nyctegretis lineana
Phycitodes saxicola
Anerastia lotella
Scoparia ambigualis
Eudonia lacustrata
Eudonia pallida
Eudonia murana
Eudonia truncicolella

Chilo phragmitellus

Calamotropha paludella

Koivu
Kanerva ym.

Miinty
Miinty
Miinty
Villakot ym.
Rantavehni

Jarviruoko

Osmankddami




Laji Tieteellinen nimi

UHEX Yksilod Sidoskasvit

Koisat Pyralidae

Ketoheindkoisa Platytes alpinella -
Reunajuovakoisa Catoptria permutatella -
Piennarheinikoisa Agriphila inquinatella -
Rantaheinikoisa Agriphila selasella -
Harmoheindkoisa Chrysoteuchia culmella =
Isohopeakoisa Crambus pascuellus -
Sysihopeakoisa C. heringiellus -
Niittyhopeakoisa C. pratellus -
Metsihopeakoisa C. lathoniellus -
Harjuhopeakoisa C. hamellus -
Kultahopeakoisa C. perlellus =
Sorsimokoisa Donacaula forficella -
Sarakoisa Donacaula mucronella =
Jéirvikoisa Nymphula nitidulata -
Kaalikoisa Evergestis forficalis -
Metsiokakoisa Udea prunalis -
Kalvasokakoisa Udea decrepitalis =
Valeokakoisa Opsibotys fuscalis -
Isokoisa Pleuroptya ruralis -

Heinit
Heinit
Heinit
Heinit
Heinit
Heinit
Heinit
Heinit
Heinit
Heinit
Jarviruoko ym.
Sarat
Ristikukkaiset

Nokkonen, vadelma

Karvakehriddjit Lasiocampidae

Heindhukka Macrothylacia rubi

Kirjokehrddjd Endromis versicolora - Koivu
Silmikiitdijd Smerinthus ocellatus - Pajut

Miintykiitdijdi Sphinx pinastri - Miinty
Lauhahiipiji Thymelicus lineola - Heiniit
Piippopaksupiid Ochlodes sylvanus = Heiniit

Kaaliperhoset Pieridae

Sitruunaperhonen Gonepteryx rhamni -

Paatsama

Sinisiivet Lycaenidae

Pikkukultasiipi Lycaena phlaeas NT
Kangassinisiipi Plebeius argus -
Ketosinisiipi Plebeius idas =
Juolukkasinisiipi Plebeius optilete -
Niittysinisiipi Plebeius semiargus -
Hohtosinisiipi Plebeius icarus -

Ahosuolaheind
Hernekasvit
Hernekasvit
Juolukka, mustikka
Hernekasvit

Hernekasvit

Tépliperhoset Nymphalidae
Helmihopeatipli Issoria lathonia

Orvokit
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Tépliperhoset

Angervohopeatipli
Niittyhopeatiipli
Amiraali
Neitoperhonen
Nokkosperhonen
Suruvaippa
Tesmaperhonen
Villaselit
Koivuvillaselkd
Pikkuvillaselkii
Sirppisiivet
Nyhdisirppisiipi
Tipldsirppisiipi
Ruskosirppisiipi
Mittarit

Isomittari
Koivulehtomittari
Mustikkalehtomittari
Luhtalehtimittari
Mustikkalehtimittari
Maitolehtimittari
Olkikulmumittari
Tupsukulmumittari
Kaarikulmumittari
Pihamittari
Valkovaippamittari
Miikikenttimittari
Kirjokenttimittari
Ruostekenttimittari
Ykskulmamittari
Harmoraanumittari
Savikkamittari
Lehtovarjomittari
Puistomittari
Elomittari
Mustikkamittari
Viinimarjamittari
Syysvarpumittari
Kesdvarpumittari

Laikkuvarpumittari

Tieteellinen nimi
Nymphalidae
Brenthis ino

Boloria selene

Vanessa atalanta
Nymphalis io
Nymphalis urticae
Nymphalis antiopa
Aphantopus hyperantus
Thyatiridae

Tetheella fluctuosa
Ochropacha duplaris
Drepanidae

Falcaria lacertinaria
Drepana falcataria
Drepana curvatula
Geometridae
Geometra papilionaria
Jodis lactearia

Jodis putata

Scopula immutata
Scopula ternata
Scopula floslactata
Idaea sylvestraria
Idaea biselata

Idaea straminata
Scotopteryx chenopodiata
Catarhoe cuculata
Xanthorhoe montanata
Xanthorhoe spadicearia
Xanthorhoe ferrugata
Euphyia unangulata
Epirrhoe alternata
Pelurga comitata
Lampropteryx suffumata
Eulithis prunata
Eulithis testata
Eulithis populata
Eulithis mellinata
Dysstroma citratum
Dysstroma truncatum
Dysstroma latefasciatum

Sidoskasvit

Kurjenjalka

Oruvokit

Nokkonen, ohdakkeet
Nokkonen, ohdakkeet
Nokkonen

Koivu, pajut

Heinit

Koivu
Lehtipuut

Koivu, leppii
Koivu, leppii
Leppi

Lehtipuut

Koivu

Mustikka
Mesiangervo ym.
Mustikka

Hernekasvit
Matarat

Herukat
Mustikka, juolukka
Herukat

Juolukka ym.
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Mittarit
Kaunovarpumittari

Kaksivirimittari
Miintyneulasmittari
Vihermataramittari
Varpukudosmittari
Leppikudosmittari
Tunturimittari
Ruosteleppimittari
Tiplinauhamittari
Ailakkimittari
Pillikemittari
Ruskonauhamittari
Maitikkapikkumittari
Kuusensiemenmittari
Kannusruohomittari
Virmajuurimittari
Valkopikkumittari
Vyopikkumittari
Harmopikkumittari
Kulmapikkumittari
Mattapikkumittari
Savikkapikkumittari
Miintypikkumittari
Katajapikkumittari
Neulaspikkumittari
Kuusipikkumittari
Harmoliuskamittari
Haapamittari
Reunustiplimittari
Tiplituomimittari
Leppdvalkomittari
Pajuvalkomittari
Kakskuumittari
Ykskuumittari
Nelikuumittari
Petomittari
Keltamittari
Ruostemittari

Havumittari

Ruskokaarimittari

Tieteellinen nimi

Geometridae
Chloroclysta siterata
Plemyria rubiginata
Thera firmata
Colostygia pectinataria
Hydriomena furcata
Hydriomena impluviata
Epirrita autumnata
Hydrelia flammeolaria
Mesotype didymata
Perizoma affinitatum
Perizoma alchemillatum
Martania taeniata
Eupithecia plumbeolata
E. abietaria

E. linariata

. valerianata

. centaureata

. intricata

. satyrata

. vulgata

. subfuscata

. simpliciata

. indigata

. pusillata

. tantillaria
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. conterminata
Lobophora halterata
Trichopteryx carpinata
Lomaspilis marginata
Lomographa bimaculata
Cabera pusaria

Cabera exanthemata
Selenia dentaria

Selenia lunularia
Selenia tetralunaria
Crocallis elinguaria
Opisthograptis luteolata
Plagodis pulveraria
Hylaea fasciaria
Macaria notata

Leppii

Miinty

Matarat ym.
Juolukka, mustikka
Leppi

Leppi
Puna-ailakki
Pillikkeet
Tihtimot ym.
Maitikat
Kuusi
Kannusruoho
Virmajuuret
Kataja

Savikat, maltsat
Miinty
Kataja
Kuusi

Kuusi
Haapa, pajut
Pajut

Pajut, haapa
Tuomi
Lehtipuut
Pajut
Lehtipuut
Lehtipuut
Leppi ym.
Pihlaja ym.
Miinty
Koivu




Sidoskasvit

Minty
Juolukka, mustikka
Hernekasvit

Lehtipuut

Laji Tieteellinen nimi
Mittarit Geometridae
Harmokaarimittari Macaria alternata
Miintykaarimittari Macaria liturata
Viitamittari Macaria brunneata
Ruutumittari Chiasmia clathrata
Isorengasmittari Gnophos obfuscatus
Hammasrengasmittari Charissa obscurata
Aaltoharmomittari Alcis repandatus
Jéittiharmomittari Hypomecis roboraria
Kuusikkoharmomittari  Deileptenia ribeata
Keviitharmomittari Cleora cinctaria
Pikkuharmomittari Aethalura punctulata
Tipliharmomittari Ectropis crepuscularia
Koivumittari Biston betularius
Kiherdmittari Lycia hirtaria
Nirkot Notodontidae
Kyttyrinirkko Notodonta dromedarius
Nyhiisiipi Ptilodon capucinus
Hdivinirkko Leucodonta bicoloria
Toukonirkko Odontosia carmelita
Koivuposliinikas Pheosia gnoma
Hdrkipdid Phalera bucephala

Koivu, leppii
Koivu
Koivu
Koivu
Koivu

Koivu, lehmus

Villakkaat Lymantriidae

Kuusi

Leppii

Pajut
Koivu

Maksasammaleet

Kanerva ym.

Havununna Lymantria monacha
Venhokkaat Nolidae
Leppiivenhokas Nola confusalis
Rimevenhokas Nola aerugula
Pajulaahusyékkonen Nycteola degenerana
Venhoydkkoénen Pseudoips prasinanus
Siilikkddt Arctiidae

Pyorésiipi Thumatha senex
Aitokeltasiipi Eilema lutarellum
Lyijykeltasiipi Eilema complanum
Nahkakeltasiipi Eilema depressum
Harmokeltasiipi Eilema lurideolum
Nummisiilikdis Coscinia cribraria
Isosiilikdis Arctia caja
Tiikerisiilikds Spilosoma lubricipedum
Yokkoset Noctuidae
Viirukdrsiyokkonen Herminia tarsipennalis
Kiilakirsiyokkdnen Herminia grisealis

Lehtikarike

Lehtikarike
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Yokkdset
Kasteyokkonen

Hapsiyokkdnen
Puroyékkonen
Koiyokkonen
Siniritariyokkonen
Sirppiyokkinen
Vyokiiltoydkkonen
Isotinayokkonen
Pikkutinayokkonen
Kysymysmerkkiyokkonen
Leppiyokkdnen
Haapayokkonen
Silmdiltayokkonen
Pilkkuiltayokkonen
Rantaheiniyokkonen
Suruyokkdonen
Lattayokkonen
Kannusruohoyokkdonen
Hukkavaellusyokkénen
Ruskonurmiyokkonen
Sininurmiyokkénen
Keltasinkiyokkonen
Harmosdnkiyokkonen
Varjoydkkonen
Laskosyékkonen
Runkoydékkonen
Usvayokkonen
Kulmayokkonen
Haapakdiroyokkonen
Keltapetoyokkonen
Vaalea keltayokkonen
Sinimikiyokkénen
Punamiikiyékkonen
Puolukkapiiloyokkdénen
Pajuyokkonen
Tummapuuydkkonen
Vaippayokkonen
Tervakkoyokkénen
Syysruskoydkkonen

Isojuuriyékkonen

Tieteellinen nimi

Noctuidae

Polypogon tentacularius
Polypogon strigilatus
Rivula sericealis
Hypenodes humidalis
Catocala fraxini
Laspeyria flexula
Protodeltote pygarga
Plusia festucae

Plusia putnami
Syngrapha interrogationis
Acronicta alni
Acronicta megacephala
Acronicta auricoma
Acronicta rumicis
Simyra albovenosa
Amphipyra perflua
Amphipyra tragopoginis
Calophasia lunula
Helicoverpa armigera
Caradrina morpheus
Platyperigea montana
Hoplodrina octogenaria
H. blanda

Rusina ferruginea
Euplexia lucipara
Hyppa rectilinea
Parastichtis suspecta
Enargia paleacea
Ipimorpha subtusa
Cosmia trapezina
Xanthia icteritia
Agrochola litura
Agrochola helvola
Conistra vaccinii
Brachylomia viminalis
Lithophane consocia
Lithomoia solidaginis
Ammoconia caecimacula
Mpniotype satura
Apamea monoglypha

Sidoskasvit

Lehtikarike
Lehtikarike
Heinit
Rahkasammal
Haapa, saarni

Kannusruoho

Pajut

Haapa

Haapa

Pajut

Isomaksaruoho (mm.)
Pajut

Leppi
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Yokkdset
Kirjolahoyokkdonen

Repoydkkonen
Nokijuuriyokkonen
Kahtaisjuuriyokkonen
Hentojuuriyokkonen
Rantajuuriyékkonen
Varjokorsiyokkonen
Tihkiyokkonen
Kaunosekoyékkonen
Kalvassekoydkkonen
Varsiyokkonen
Takiaisydkkonen
Mustaluhtayokkonen
Ruskoluhtayokkonen
Rantavehniyokkonen
Savikkayodkkonen
Pensastarhayokkonen
Hammaskirjoyékkonen
Verkkoydkkonen
Herneen tarhayokkonen
Kaalin tarhayokkénen
Tuhkatarhayokkonen
Punakehndyokkdonen
Samea olkiyokkonen
Musta eloyokkonen
Niitty-yokkdnen

Muuntelevaraitaydkkonen

Pikkumaayokkonen
Suvimaayokkonen
Elomaaydékkionen
Ruskomaaydkkonen

Iso morsiusyékkonen

Lounaanmorsiusyokkénen

Kanervamaayékkonen
Isomaaydkkonen
Noitayékkonen
Linnen maayokkonen
Kilpimaaydkkénen
Pilkkumaayékkonen

Ketomaaydékkonen

Tieteellinen nimi

Noctuidae

Apamea crenata
Apamea lateritia
Apamea furva
Apamea remissa
Apamea scolopacina
Apamea ophiogramma
Oligia latruncula
Mesapamea secalis-group
Amphipoea oculea
Amphipoea fucosa
Hydraecia micacea
Gortyna flavago
Celaena haworthii
Celaena leucostigma
Chortodes elymi
Hadula trifolii
Lacanobia thalassina
Hada plebeja
Sideridis reticulata
Melanchra pisi
Mamestra brassicae
Papestra biren

Polia bombycina
Mythimna impura
Tholera cespitis
Cerapteryx graminis
Orthosia incerta
Ochropleura plecta
Diarsia mendica
Diarsia dahlii
Diarsia brunnea
Noctua pronuba
Noctua fimbriata
Lycophotia porphyrea
Eurois occultus
Graphiphora augur
Eugnorisma depunctum
Xestia c-nigrum
Xestia baja

Xestia xanthographa

Sidoskasvit

Heiniit
Mesiangervo (mm.)
Takiaiset ym.

Villat, vihvilit
Rantavehni

Kanerva




Laji Tieteellinen nimi Sidoskasvit

Yokkoset Noctuidae

Sammalmaayékkonen Anaplectoides prasinus - - -
Pikkumorsiusydkkonen Cryptocala chardinyi - - -
Kehnimaayokkonen Protolampra sobrina - - -
Vihermaaydkkonen Actebia praecox - - Rantavehni (mm.)
Vehnimaayokkonen Euxoa tritici-group - - -
Hietamaaydékkonen Euxoa cursoria NT 20 Rantavehni
Kiilamaayékkdonen Agrotis vestigialis - - Rantavehni (mm.)

Yhteensd 367 lajia

Liite 2. Yyterin tutkimusalueen Natura-luontotyyppien rajaukset (Nylén 2009 & Ahlman 2011).
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vaiheiden metsat

Lehdot / primaéri-
sukkessiometsat
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1. Johdanto

Ymparistonsuunnittelu Oy tilasi toukokuussa 2011 Ahlman
Konsultointi & suunnittelulta Luonnonsuojelulain 65 § mukai-
sen Natura-arvion UPM:n lomakyldn toteuttamisesta ja siihen
liittyvan kaavan muutoksen mahdollisista vaikutuksista alueen
Natura-arvoihin. Yyteri on osa Preiviikinlahden Natura-aluetta
(FI10200080 ja F10200151), ja se kuuluu se luontodirektiivin mukai-
siin kohteisiin ja hyvin pieneltd osin my0s lintudirektiivin mukai-
siin kohteisiin (kuva 1).

Tassa arvioinnissa tarkastellaan Natura-alueen laiteille ja
osittain my0s alueen sisdlle rakennettavan lomakylan (kuva 2),
sithen liittyvien seikkojen ja luontaisten muutosten vaikutuksia
alueen luontoarvoihin. Alueelle kohdistuvia yhteisvaikutuksia
arvioidaan myos mahdollisuuksien mukaan. Arvioinnissa keski-
tytddn siis yksinomaan luonnonsuojelulainsdddannolliseen Na-
tura-arvioon.

Kuva 1. Natura-alueen rajaus peruskarttapohjalla. Kuva 2. Kaava-alue peruskarttapohjalla.
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2. Yleista Natura-arvioinnista

Natura-arviointi tehdaan silloin, kun ymparistoviranomaiset ovat katsoneet hankkeen toden-
nakoisesti merkittavasti heikentdavan niita luontoarvojen, joiden perusteella Natura-alue on lii-
tetty Natura 2000 -verkostoon. Satakunnassa tarveharkinnan tekee Varsinais-Suomen elinkei-
no-, liikkenne- ja ymparistokeskus (ELY). Valmistuneesta Natura-arvioinnista tarvitaan lopuksi
ELY-keskuksen lausunto.

3. Yyterin Natura-arvioinnin tarpeesta

Porin Yyteri on erds Suomen kuuluisimmista hiekkarannoista, jonka kadvijamaara on vuosittain
keskimaarin 200 000 (Koskela 2010). Yleisokuormitus on ollut suurimmillaan kesdkuukausina,
jolloin alueella on jarjestetty suurtapahtumia, kuten Yyteri Beachfutis. Dyyni- ja ranta-alueella
on muutenkin hyvin runsaasti kavijoita etenkin helleaikaan, jolloin kdavimaara lasketaan pai-
vittdin tuhansissa.

Alueella esiintyy useita Natura-luontotyyppeja, minka vuoksi Yyterin rantavychyke kuu-
luu kokonaisuudessaan Natura 2000 -suojeluohjelmaan. Merkittavimmat luontoarvot koskevat
dyyniluontotyyppejd, jotka ovat hyvin harvinaisia Suomessa. Ne ovat myos herkkia kulutuk-
selle.

Koska Yyterissa kohtaavat seka arvokkaat luontotyypit ettd suuri vuosittainen kavijamaa-
rd, sekd Natura-alueen laiteille ja osittain sen sisédlle suunniteltu lomakylan toteutus — joka vaa-
jaamatta lisad kavijamaara — on Natura-arviointi katsottu tarpeelliseksi Varsinais-Suomen elin-
keino-, liikkenne- ja ymparistokeskuksen (ELY) toimesta.

Taman Natura-arvioinnin tarkoituksena on selvittda lomakyldkokonaisuuden mahdolli-
nen riski arvokkaille luontotyypeille seka linnustolle, jotta kaavoituksessa voidaan edeta siten,
ettd toiminta vastaa EU:n asettamia Natura-luontotyyppien ja direktiivilintulajien suojeluta-
voitteita.

4. Preiviikinlahden Natura-alue (F10200080 ja F10200151)

Yyterinsannat kuuluu Preiviikinlahden Natura-alueeseen, mutta vain luontodirektiivin mukai-
siin kohteisiin. Merkittdvid linnustollisia arvoja ei ole. Kohdetyypiltdan kyseessa on SCI-alue
(Sites of Community Importance, luontodirektiivin perusteella Natura 2000 -verkostossa), jo-
hon lukeutuu 14 luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteen I luontotyyppia (taulukko 1), joista nel-
ja on priorisoituja. Tassa arvioinnissa tarkastellaan elinymparistdjen kannalta Yyterinsantojen
SCl-aluetta, joka on osa huomattavan laajaa Preiviikinlahden Natura-aluetta. Natura-luonto-
tyyppeja esiintyy myos Preiviikinlahden alueella kokonaisuudessaan. Tarkastelussa on myds
lintudirektiivin I-liitteen myo6ta koko Preiviikinlahden Natura-alue (poislukien Yyterinsannat),
silla kaavoitettava rajaus kasittaa eteldlaidaltaan vahaisesti my0s linnustolle arvokkaaksi alu-
eeksi merkittya rajausta.




Yyterinsannat liikkuvine hiekkadyyneineen ja edustavine dyynisukkessiosarjoineen on Etela-
Suomen laajin yhtendinen ja edelleen aktiivinen alue. Se on pituudeltaan noin kolme kilometria
ja leveydeltdaan 50-300 metrid. Dyyniluontotyyppien lisdksi alueella on muun muassa lehtoja
ja merenrantaniittyd. Tarkastelun kohteena on alue, joka ulottuu Herrainpaivilta Munakarin ja
Munakarinsdikan eteldpuolelle (kuva 3).

Linnuston osalta Preiviikinlahden alueella esiintyy yhteensa 22 lintudirektiivin I-liitteen
lajia, joista osa lukeutuu pesima- ja osa levahtavaan linnustoon (taulukko 2). Kyseessa on kan-
sainvalisesti merkittdva linnustonsuojelualue, jossa pesii perati 20 vesilintulajia ja yli 1 200 pa-
ria. Preiviikinlahti on erityisen merkittava vesi- ja rantalintujen muutonaikainen levahdys- ja
ruokailualue, jossa tavataan parhaimmillaan muun muassa tuhansia kahlaajia muuttohuippui-
na (ELY-keskus 2011).

5. Aineisto ja menetelmiit

Natura-arvioinnin tukena kaytettiin ensisijaisesti Yyterin Natura-luontotyypit -julkaisua (Nylén
2009). Raportissa esitetaan kattavasti alueen direktiiviluontotyypit, niiden rajaukset seka arvi-
oidaan sukkessiolinjauksia. Arvioinnin laatimisessa hyodynnettiin vuonna 2010 tehtya Yyteri
Beachfutiksen aikana saatua aineistoa Porin kaupungin X-City-paikkatietojarjestelmasta. Sen
avulla voidaan tarkastella luontotyyppien tarkkoja rajauksia vuoden 2004 ilmakuvien paal-
la. Lisaksi arvioinnissa hyodynnettiin Ymparistonsuunnittelu Oy:lta saatuja kaavaluonnoksia,
vuoden 2010 aikana alueen suurtapahtumista kertynytta aineistoa (Ahlman 2010a, Ahlman
2010b, Ahlman 2010c, Ahlman 2010d) ja Yyterin lietteilld tehdyn kosteikkolinnustoselvityksen
tuloksia (Ahlman & Luoma 2010). Arviointia pohjaksi saatiin kayttoon myos kaava-alueen vuo-
den 2010 ilmakuva.

Taulukko 1. Natura-luontotyypit ja niiden pinta-ala. Lihde: Nylén 2009.

Luontotyyppi Natura 2000 -koodi Pinta-ala (ha)
Liikkuvat alkiovaiheen dyynit 2110 2,10
Liikkuvat rantakauradyynit (valkoiset dyynit) 2120 10,30
Kiintedt ruohokasvillisuuden peittimit dyynit* (harmaat dyynit*) 2130 24,98
Metsiiset dyynit 2180 55,24
Dyynien kosteat soistuneet painanteet 2190 041
Vedenalaiset hiekkasdrkidt 1110 196,17
Kivikkorannat 1220 5,14
Merenrantaniityt* 1630 6,60
Itdmeren hiekkarannat 1640 10,29
Kuivat nummet 4030 0,90
Vaihettumissuot ja rantasuot 7140 0,49
Maankohoamisrannikon primddrisukkessiovaiheiden 9030 47,11
luonnontilaiset metsdit*

Lehdot 9050 11,09

Metsiluhdat* 9080 4,15
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Kuwva 3. Natura-arvioinnista kaytetty rajaus seki kaava-alueen (115 ha) sijoittuminen.




Tieteellinen nimi Tieteellinen nimi

Laulujoutsen Cygnus cygnus Rantasipi Actitis hypoleucos
Valkoposkihanhi Branta leucopsis Etelinsuosirri Calidris alpina schinzii
Uivelo Mergus albellus Suokukko Philomachus pugnax
Pyy Bonasa bonasia Vesipiidsky Phalarobus lobatus
Mustakurkku-uikku Podiceps auritus Pikkulokki Larus minutus
Kaulushaikara Botaurus stellaris Réyski Sterna caspia
Ruskosuohaukka Circus aeruginosus Kalatiira Sterna hirundo
Ruisrddkkdi Crex crex Lapintiira Sterna paradisaea
Luhtahuitti Porzana porzana Pikkutiira Sterna albifrons
Kurki Grus grus Suopdllo Asio flammeus
Kapustarinta Pluvialis apricaria Pikkulepinkdinen Lanius collurio

Taulukko 2. Preiviikinlahden Natura-alueella esiintyvit lintudirektiivin I-liitteen lajit.

Arviointia varten tehtiin myos koko kaava-alueelta seka laheisiltd Kerin- ja Haventojarvilta
kattava pesimalinnustoselvitys (Ahlman & Vilen 2011) ja kasvillisuusselvitys (Ahlman 2011a).
Alueelta tehtiin my®os liito-orava- (Ahlman & Vilen 2011), kovakuoriais- (Ahlman Konsultointi
& suunnittelu 2011a) ja perhosselvitys (Ahlman Konsultointi & suunnittelu 2011b). Kolme vii-
meisinta selvitysta eivat kuitenkaan lukeudu Natura-arvioinnin piiriin, silld Preiviikinlahtea ei
ole otettu mukaan Natura 2000 -ohjelmaan naiden arvojen vuoksi.

Luonnonsuojelulain 65 § mukaisen Natura-arvion laati lintuihin, putkilokasveihin ja elin-
ymparistoihin syventynyt luontokartoittaja Santtu Ahlman (Ahlman Konsultointi & suunnit-
telu). Han on ollut merkittavasti mukana Yyterin aiemmissa luontoselvityksissa ja Natura-ar-
vioinneissa. Ahlman vastasi vuoden 2011 kaava-alueen kasvillisuusselvityksestd, jolloin han
perehtyi kohteen ja sen lahiympariston Natura-luontotyyppeihin ja niiden tilaan. Maastotyot
tehtiin nailta osin 6.8., 23.8., 24.8., 27.8. ja 28.8.




6. Alueen nykytila ja kaavaluonnokset

Kaava-alue (kuva 4) on rakentamaton alue, joka sijoittuu Yyterinsantojen Natura-alueen ete-
laosaan. Rajauksen pohjoispuolella on Yyteri Beach Lomakeskus. Varsinaiselle kaava-alueelle
tehddan ranta-asemakaavan muutosta ja laajennusta. Kaavalla on tavoitteena osoittaa alueita
matkailupalveluille, loma-asutukselle ja virkistyskaytolle seka yleiselle pysakoinnille. Kaava-
alueeseen sisaltyvan Naturan rantavyohykkeen padkayttotarkoitukseksi esitetddn rauhoituk-
sella hoidettavaa yleista virkistyskdyttod. Suunnittelualueen eteldpuolisesta osasta Natura-
aluetta on tarkoitus perustaa luonnonsuojelualue ja liittdd se Selkdmeren kansallispuistoon.

Naturan ulkopuolinen alue koostuu lahinnd manty- ja kuusivaltaisista tuoreista kankais-
ta, kuivahkoista kankaista ja tahtikudospistidisvaurioiden vuoksi tehdyistd avohakkuualoista.
Natura-alueella on niin ikddn kuivahkoa mantykangasta ja kahdeksan erilaista Natura-luonto-
tyyppia.

Yyteri Beach Lomakeskus on perustettu vuosikymmenia sitten, mutta vuonna 2008 tapah-
tuneen omistajavaihdoksen myo6ta noin 26 hehtaarin alueella olevia rakennuksia saneerattiin ja
uusia rakennettiin. Nykyaan lomakeskuksessa on 25 loma-asuntoa, kaksi rantasaunaa, 12 ka-
tetuksi suunniteltua asuntovaunupaikkaa, peli- ja leikkikenttid seka huoltorakennuksia (www.
yyteribeach.fi). Lomakeskuksen sesonkiaika on kesd—elokuussa, jolloin kavijamaarat yltavat
korkeimmillaan noin 750-1 000 henkilo6n (Meskanen 2011). Toiminnaltaan Yyteri Beach Lo-
makeskus on rauhallinen kokonaisuus, jossa ei jarjestetd suuria yleisdtapahtumia.

Munakari




Alueelta on laadittu kaksi erilaista kaavaluonnosta (luonnos A sivulla 12 ja B sivulla 13). Kaa-
valuonnos A kasittaa vaihtoehdoista selvasti suuremman kokonaisuuden, jossa rakennetaan
loma-asutusta ja matkailurakenteita lahes tayteen Naturan ulkopuolella oleva kaava-alue. Osa
rakennuksista on tarkoitus sijoittaa Natura-alueen sisapuolelle, mutta ei kuitenkaan Natura-
luontotyyppien paille. Vaihtoehdossa on melko vdhan viheralueiksi jaavia virkistysalueita,
mutta erikoisuutena on hyvin suuri vesiallas, jonka tarkoituksena on toimia lomakylan sisaise-
na virkistyskohteena.

Kaavaluonnos B kasittdd vahemman rakennuksia ja siind jatetaan varsin merkittdva osa
alueen ita- ja eteldosasta metsatalouskayttoon. Osa rakennuksista on tarkoitus sijoittaa Natura-
alueen sisalle, mutta ei Natura-luontotyyppien paalle.

UPM:n lomakyldn ranta-asemakaavan muutoksen ja laajennuksen osallistumis- ja arvioin-
tisuunnitelman mukaan kaavavaihtoehdoissa rakennetaan 12 000-17 000 krsm? (Ympariston-
suunnittelu Oy 2011), mikd mahdollistaa karkeasti noin 450-700 lomailijan vierailun alueella.
Talloin seka Yyteri Beach Lomakeskuksen etta UPM:n lomakylan maksimikapasiteetti olisi noin
1 200-1 700 henkil6a. Molempien alueiden luonne on ns. rauhallinen lomakohde, eikd UPM:n
lomakylasta ole tarkoitus kaavoittaa Pohjois-Yyterin kaltaista tapahtumapaikkaa. Virkistyspal-
veluita tarjotaan ainoastaan alueen asukkaille ja hotellissa, kylpyladssa tai vuokramokeissa vie-
raileville matkailijoille (Ritanen 2011). Kavijamaaraa arvioitaessa tulee huomioida, etta Yyteri
Beach Lomakeskuksella on kayttamatonta rakennusoikeutta muutaman sadan nelion verran,
joten maksimikapasiteetti kasvaa jatkossa (Meskanen 2011).

Koska alueella ei jarjesteta suuria tapahtumia — kuten konsertteja — eivat alueen luontee-
seen kuulu lainkaan melutekijat, jotka saattavat vaikuttaa linnustoon.
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7. Natura-luontotyyppien nykytila

Tassa arvioinnin osiossa kasitelldan kaava-alueella olevien Natura-luontotyyppien nykytila ja
edustavuus. Kokonaisuudessaan Yyterin Naturan edustavimmat luontotyypit sijaitsevat ni-
menomaan alueen eteldosassa, jossa kulutus on ollut vuosikausien saatossa hyvin pieni ver-
rattuna esimerkiksi kylpylahotellin ja varsinaisen uimarannan seutuun. Eteldosassa sijaitsevat
myos Yyterin edustavimmat dyynisukkessiosarjat.

Yyterin hiekkarannat ja dyynit ovat olleet jo vuosikymmenia voimakkaan tallauksen koh-
teena, minkd seurauksena alueelle on muodostunut selkeitd deflaatioalueita (kuva 5), jotka
ovat yleensa syntyneet kasvipeitteen rikkouduttua. Talloin lentohiekka on aiheuttanut sen, et-
tei pysyvaa kasvillisuutta juuri ole paassyt enda syntymaan. Pienet deflaatioalueet toki kuulu-
vat luontaisesti tietyille dyynityypeille.

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit

Hankealueen alkiovaiheen dyynit ovat suurelta osin suorastaan erinomaisessa kunnossa (liite
1, kuva 1), silla kulutus on ollut hyvin vahdista suhteessa pohjoisempiin ranta-alueisiin. Dyyni-
alue kulkee hyvin kapeana — mutta elinvoimaisena — vyohykkeena koko alueen halki. Kulutus-
kestavyydeltddn alkiodyynit ovat hyvin herkkid, silla ne ovat dyynisukkessiosarjojen ensim-
maisid vaiheita, joihin dyynikasvit iskeytyvat.

Liikkuvat rantakauradyynit (valkoiset dyynit)

Kaava-alueen rantakauradyynit ovat padosin hyvassa kunnossa, eikda merkittavia deflaatioalu-
eita ole (liite 1, kuva 2). Rannan ldheisen ensimmaisen dyynimuodostuman itareunalla on kui-
tenkin ollut pienialaisesti liian suurta kulutusta. Vaikka hiekkarantavyohyke on varsin kapea
eteldosassa, ovat valkoiset dyynit sdadstyneet padosin kulutukselta, eivatka rantalomailijat ole
kuormittaneet niita liikaa. Kulutuskestavyydeltdaan valkoiset dyynit ovat varsin kestavia, silla
dyynityyppi koostuu sekd kookkaiden rantavehnien ettd avointen hiekkapinnan mosaiikista.
Kulutus kohdistuu usein avoimille pinnoille, eikd se pienimuotoisena heikenna niiden tilaa.

Kiintedt ruohokasvillisuuden peittimit dyynit (harmaat dyynit)

Kaavoitettavan alueen harmaat dyynit ovat kadrsineet hieman deflaatiosta (kuva 5), silla met-
sdisten dyynien ja ruohokasvillisuuden peittdamien rajavyohykkeelle on muodostunut varsin
pitka ja leved polku-ura (liite 1, kuva 3). Deflaatio on varsin tyypillista Yyterissa kyseiselle
luontotyypille, koska harmaat dyynit ovat kulutuskestavyydeltaan hyvin herkkia; matalakas-
vuinen pintakasvillisuus kuluu nopeasti tallaamisesta ja kasvillisuuden vaistyttya lentohiekka
tukahduttaa laheisia kasveja hiljalleen.

Metsidiset dyynit

Yyterissa on pinta-alaan ndhden runsaasti metsdisid dyyneja. Kaava-alueella dyyniluontotyy-
peistd ne ovat selvasti eniten kuluneita laajan polkuverkoston vuoksi (liite 1, kuva 4). Polkuja
lukuun ottamatta metsdiset dyynit ovat kehittyneet varsin edustaviksi, mutta kaavoituksessa
on syyta kiinnittaa erityistd huomiota kyseisen luontotyypin kuormituksen vahentamiseen.




Dyynien kosteat painanteet

Kaava-alueella on vain yksi dyynien kostea painanne, joka on ilmeisesti pienialaisuutensa
vuoksi sdilynyt hyvassa kunnossa. Kulutuskestavyydeltdan kosteat painanteet ovat dyyni-
luontotyyppien keskitasoa.

Itimeren hiekkarannat

Dyyniluontotyyppien kehityssarja alkaa hiekkarannasta, joka reunustaa kauttaaltaan Natura-
alueen vesirajaa. Kaava-alueen hiekkaranta on padosin hyvassa kunnossa (liite 1, kuva 5), mut-
ta rannassa on havaittavissa rehevoitymistd, mika nakyy muutamien luontotyypille kuulumat-
tomien lajien esiintymisend. My0s jarviruoko on muodostanut kymmenien metrien mittaisen
tuuhean kasvuston (liite 1, kuva 6), joka suositetaan poistettavan mahdollisimman pian. Kulu-
tuskestavyydeltdaan hiekkarannat ovat erittdin kestavia, eika massiivisella tallaamisellakaan ole
vaikutusta luontotyyppiin.

Primaarisukkessiovaiheiden luonnontilaiset metsat

Primaarimetsid on Yyterissa erityisesti alueen eteldosassa ja Herrainpaivilla. Kaava-alueen
metsdmaista yli kolmannes luetaan tahan luontotyyppiin, joka menee osittain paallekkain leh-
tojen kanssa. Alueen primaarisukkessiovaiheiden luonnontilaiset metsat ovat varsin hyvassa
kunnossa ja edustavia (liite 1, kuva 7). Kulutus rajoittuu lahinna muutamiin polkuihin. Ku-
lutuskestavyydeltdaan primdarimetsat vaihtelevat sen mukaan, ovatko ne lehtoja vai kangas-
metsid. Lehtojen kestavyys on varsin heikko, mutta toisaalta ravinteikkaan ja vehmaan maa-
perdn vuoksi kasvillisuus palautuu yleensa melko nopeasti. Kangasmetsat kestavat kulutusta
huomattavasti enemman, mutta esimerkiksi varpukasvillisuuden palautuminen kulutuksen
jalkeen kestda kauemmin.

Lehdot

Lehtoja on Yyterissa seka Herrainpaivilla, kylpylahotellin lahella etta alueen eteldosassa. Kaa-
va-alueen lehdot ovat saaneet kehittya melko rauhassa, ja ne ovat hyvassa kunnossa. Polkuja
on muutamia, mutta ne eivat ole merkittavassa asemassa kokonaisuuteen nahden. Kulutuskes-
tavyys on heikko ja kasvillisuus kuluu helposti. Toisaalta se my0s toipuu monia muita luonto-
tyyppeja paremmin, mikali kulutustaso palautuu siedettavaksi.




Osa Yyterin deflaatioalueista.




8. Luontotyyppikohtaiset vaikutukset

Tassa arvioinnin osiossa kasitellddn suunnitellun lomakyldan vaikutuksia kuhunkin alueella
olevaan Natura-luontotyyppiin (taulukko 3). Osa niista sijaitsee varsin etdalld alueeseen nah-
den, mutta ne on syyta kasitella silti tassd yhteydessa.

Oleellisimmat riskit koskevat herkkien ja kulutuskestavyydeltdan heikkojen luontotyyp-
pien kulutusta, mika voi olla my6s hyvin haitallista dyynisukkessiosarjojen kannalta. Kulutus
voi kasvaa oleellisesti, kun ldhialueella kaavoitetaan suuri maara lisdd vapaa-ajan asuntoja,
jolloin kavely dyyneilld luultavasti lisddantyy. Kaava-alueen Natura-luontotyyppien paivitetyt
aluerajaukset esitetdan vuoden 2010 ilmakuvan paalla kuvassa 6.

Luontotyypin nimen ohessa esitetdan Natura 2000 -koodi seka pinta-ala tutkimusalueel-
la. Luontotyyppien kuvaukset on poimittu Natura 2000 -luontotyyppioppaasta (Airaksinen &
Karttunen 2001).

Taulukko 3. Natura-luontotyypit ja niiden pinta-ala. Lihde: Nylén 2009.

Luontotyyppi Natura 2000 -koodi Pinta-ala (ha)
Liikkuvat alkiovaiheen dyynit 2110 2,10
Liikkuvat rantakauradyynit (valkoiset dyynit) 2120 10,30
Kiintedt ruohokasvillisuuden peittimit dyynit* (harmaat dyynit*) 2130 24,98
Metsiiset dyynit 2180 55,24
Dyynien kosteat soistuneet painanteet 2190 0,41
Vedenalaiset hiekkasdrkiit 1110 196,17
Kivikkorannat 1220 5,14
Merenrantaniityt* 1630 6,60
Itdmeren hiekkarannat 1640 10,29
Kuivat nummet 4030 0,90
Vaihettumissuot ja rantasuot 7140 0,49
Maankohoamisrannikon primdidrisukkessiovaiheiden 9030 47,11
luonnontilaiset metsdt*

Lehdot 9050 11,09
Metsdiluhdat* 9080 4,15
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Liikkuvat alkiovaiheen dyynit 2110 (2,10 ha)

Kuvaus: Dyynien pioneerivaiheita Atlantin,
Pohjanmeren, Itameren ja Valimeren ranni-
koilla. Koostuvat aaltojen laineiksi tai kohon-
neiksi pinnoiksi rannan yldosaan tai korke-
ampien dyynien meren puoleisille rinteille
kasaamasta hiekasta.

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit ovat suk-
kessiovaiheen alkua, joihin tuuli ja meren-
pinnan vaihtelut vaikuttavat voimakkaasti.
Yyterin Natura-alueella niitd esiintyy ldhes
koko rannan pituudella hyvin kapeana vyo-
hykkeena (kuva 7). Alkiovaiheen dyynit ovat
itdimeren hiekkarantojen jalkeen ensimmainen
dyynityyppi, joka tulee vastaan, kun liikutaan
merelta metsan suuntaan.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa
(Raunio ym. 2008) liikkuvat alkiovaiheen dyy-
nit ovat valtakunnallisesti erittdin uhanalaisia
(EN). Niita arvioidaan olevan Suomessa yh-
teensd vain 45 hehtaaria, joten Yyteri kasittaa
4,7 prosenttia maamme kyseisestd luontotyy-
pista.

Arvio hankkeen vaikutuksista
liikkuviin alkiovaiheen dyyneihin

Kaavoituksen myo6ta ranta-alueen kulutus
lisdadantynee, mutta kavijamaarat jaavat to-
dennakoisesti hyvin pieniksi verrattuna esi-
merkiksi Yyterin uimarantaan. Hankealue
sijaitsee niin etdalla alkiodyyneihin nahden,
ettei kaavoituksen arvioida aiheuttavan mer-
kittavaa kuormitusta luontotyypille.
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Kuva 7. Litkkuvat alkiovaiheen dyynit on
merkitty karttaan numerolla 4 ja punaisin nuolin.




Liikkuvat rantakauradyynit 2120 (10,30 ha)

Kuvaus: Liikkuvia dyynejd, jotka muodostavat
merenpuoleisen dyyniketjun tai dyyniketjujen
muodostelman Pohjanmeren, Itameren, Atlantin
(16.2121) ja Valimeren (16.2122) rannoille seka Ka-
narian saarille (16.2123). Ammophilion arenariae, Zy-
gophyllion fontaneri.

Liikkuvat rantakauradyynit eli ns. valkoiset
dyynit ovat alkiovaiheen dyynien seuraava askel
eli edelleen sukkessiosarjan alkupdassa. Ne muo-
dostavat kohdealueella lahes yhtendisen rannan
mydotdisen esidyynin, joka kerda tehokkaasti me-
ren suunnasta lentavaa hiekkaa (kuva 8 ja 9). Suu-
rin valkoisten dyynien alue on hotellikylpyldalu-
een kaakkoispuolella.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio
ym. 2008) liikkuvat rantakauradyynit ovat valta-
kunnallisesti vaarantuneita (VU). Niita arvioidaan
olevan Suomessa vajaa 300 hehtaaria, joten Yyte-
ri kasittdd noin 3,3 prosenttia maamme kyseisesta
luontotyypista.

Arvio hankkeen vaikutuksista
liikkuviin rantakauradyyneihin

Pienialaiset deflaatioalueet ovat valkoisille dyy-
neille tyypillinen ominaisuus. Kaavoituksen myota
deflaatiota saattaa hieman syntyd, mutta kokonai-
suudessaan hankkeella ei katsota olevan merkitta-
vaa negatiivista vaikutusta luontotyypille.

Kuva 9.

Kuva 8. Liikkuvat rantakauradyynit on
merkitty karttaan numerolla 3.

Liikkuvat rantakauradyynit on merkitty
Herrainpdivien karttaan numerolla 3.




Kiintedt ruohokasvillisuuden peittimit dyynit
2130 (24,98 ha)

Kuvaus: Kiinteita (liikkkumattomia), paikallaan pysyvia
dyynej4, joilla kasvaa enemman tai vahemman sulkeu-
tunutta monivuotista ruohokasvillisuutta sekd hyvin
kehittyneita jakala- ja sammalmattoja. Atlantin ja Eng-
lannin kanaalin rannikoilla, Gibraltarin ja Cap Blanc
Nezin salmissa sekad Pohjan- ja Itdimeren rannoilla.

Pohjoiset harmaat dyynit: Itdameren, Pohjanmeren,
Englannin kanaalin ja pohjoisen Atlantin kiinteat har-
maat dyynit, joilla heinayhdyskuntia seka seuraavien
yhtymien kasvillisuutta: Galio-Koelerion albescentis (Koe-
lerion albescentis), Corynephorion canescentis p., Sileno co-
nicae-Cerastion semidecandri.

Kiintedt ruohokasvillisuuden peittamat eli ns. har-
maat dyynit on priorisoitu luontotyyppi, eli Suomella
ja muilla esiintymisalueilla on erityinen vastuu niiden
suojelun turvaamiseksi. Harmaat dyynit ovat sukkessi-
on kolmas vaihe, jossa kasvillisuus on niin vallitsevaa,
ettei hiekkaa enda juuri ndy lapi. Ne ovat ns. stabiileja,
ja toisaalta hyvin alttiita kulutukselle.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym.
2008) kiintedt ruohokasvillisuuden peittamat dyynit
ovat valtakunnallisesti vaarantuneita (VU). Niita ar-
vioidaan olevan Suomessa noin 300 hehtaaria, joten
Yyteri kasittad noin 8,3 prosenttia maamme kyseisesta
luontotyypista.

Arvio hankkeen vaikutuksista kiinteisiin
ruohokasvillisuuden peittimiin dyyneihin

Harmaita dyyneja on pinta-alallisesti eniten seka koko
Yyterin ettd kaava-alueen avoimista dyyneista (kuva 10
& 11). Kaavoituksen myota lisaantyvalla kavijamaaral-
1a saattaa olla vaikutuksia harmaiden dyynien tilaan,
minka vuoksi kulku lomakyladalueelta rantahiekalle on
syyta merkita asianmukaisesti.

Kuwva 10. Kiintedt ruohokasvillisuu-
den peittamit dyynit on merkitty
karttaan numerolla 1.

Kuva 11. Kiintedt ruohokasvillisuu-
den peittimit dyynit on merkitty
Herrainpdivien karttaan numerolla 1.




Metsdiset dyynit 2180 (55,24 ha)

Kuvaus: Luontaisesti kehittyneitd metsia atlanttisen, kontinentaalisen ja boreaalisen ranni-
kon dyyneilla. Puusto on hyvin kehittynytta ja metsalajit luonnehtivat kasvillisuutta. Vastaa
happamien maiden tammistoja sekd pyokki-tammimetsid, joissa kasvaa koivua samoin kuin
Quercetalia pubescenti-petraeae-lahkon metsia. Pioneerivaiheet ovat avoimia metsia (Betula spp.
Crataegus monoegyna, Fraximus excelsior, Quercus robus, Ulmus minor, Acer pseudoplatanus) ja kos-
teissa pananteissa ne soistuvat (Salix alba). Eteldisen Atlantin rannikolla manty- ja tammimetsia.
Itameren pohjoisrannikolla leppa-manty-pioneerimetsia (Alnus spp., Pinus sylvestris).

Metsdiset dyynit ovat dyynisukkessiosarjan viimeinen vaihe. Ne sijaitsevat usein avointen
dyynialueiden seka varsinaisen metsan valissa ja ovat usein stabiileja. Metsdisten dyynien hu-
muskerros on ohut ja se rikkoutuu helposti.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) metsdiset dyynit ovat valtakun-
nallisesti vaarantuneita (VU). Niitd arvioidaan olevan Suomessa yli 6 000 hehtaaria, joten Yyteri
kasittda noin 0,9 prosenttia maamme kyseisestad luontotyypista.

Arvio hankkeen vaikutuksista metsdisiin dyyneihin

Metsdisid dyyneja on enemman Yyterissa ja kaava-alueella kuin muita dyynityyppeja yhteensa.
Kaytannossa niita on ripotellen kaikkialla, mutta laajin yhtendinen alue sijaitsee Naturan ete-
1a- ja kaakkoisosassa (kuva 12). Metsadiset dyynit sijaitsevat rakennettavan alueen valittomassa
laheisyydessa ja niihin kohdistuu selvasti suurin kulutuspaine. Nykytilaltaan laajalla alueella
on kymmenia polkuja, jotka ovat pirstoneet yhtendisen kasvillisuuskerroksen ja muodostaneet
deflaatiopintojen verkoston.

Kaavaluonnos A:ta on syyta tarkastella erityisen huolella, silld vaihtoehdossa rakennuk-
set toteutetaan Natura-alueella aivan metsdisten dyynien valittomaan laheisyyteen. On hyvin
todennakoaistd, ettd kasvavan kavijamaaran vuoksi polkuverkosto ja muu kulutus laajenee en-
tisestdan, mika voi aiheuttaa varsin merkittavaa luontotyypin heikkenemista. Taman vuoksi
Natura-alueen sisélle ei suositeta toteutettavan rakennuksia tai muita rakenteita. Lisaksi kul-
kua suositetaan ohjattavan erilaisin merkein, jotta deflaatioalueet eivit laajene.

Kaavaluonnos B on metsdisten dyynien kannalta suotuisampi vaihtoehto, joskin raken-
nuksia ei suositeta toteutettavan tassakaan vaihtoehdossa Naturan sisélle edella mainittujen
mahdollisten ongelmien vuoksi.
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Dyynien kosteat soistuneet painanteet 2190 (0,41 ha)

Kuvaus: Dyynialueiden kosteita painanteita. Kosteat dyynipainanteet ovat erittdin monimuo-
toisia ja erilaistuneita ymparistdjd, joiden sdilymisen suurimpana uhkana on kuivattaminen
(vedenpinnan lasku).

Dyynien kosteat soistuneet painanteet ovat muodostuneet nimenomaan dyynien véleihin,
joissa on pohjavesivaikutusta. Painanteet ovat hyvin ravinteikkaita ja marginaalisuudestaan
huolimatta arvokas osa dyynikokonaisuutta. Yyterissa on kuusi kosteaa painannetta (kuva 13).

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) dyynien kosteat soistuneet pai-
nanteet ovat valtakunnallisesti erittdin uhanalaisia (EN). Niita arvioidaan olevan Suomessa
noin 50 hehtaaria, joten Yyteri kasittda noin 0,8 prosenttia maamme kyseisesta luontotyypista.

Arvio hankkeen vaikutuksista kosteisiin soistuneisiin painanteisiin

Kaava-alueen ldheisyydessa on kolme pienialaista soistunutta painannetta, jotka ovat luontai-
sesti kosteita. Vaikka kaavoituksen myota kavijamaarat lisaantyvat, ei hankkeella katsota ole-
van merkittavaa haitallista vaikutusta painanteisiin, silld rannan kayttajat eivat hakeudu kos-
teille alueille vaan kuiville hiekkaosuuksille.

Vedenalaiset hiekkasarkat 1110 (196,17 ha)

Kuvaus: Rantavyohykkeen laheisyydessa sijaitsevia pysyvasti vedenalaisia hiekkasarkkid, mis-
sd vedensyvyys on harvoin yli 20 m. Kasvittomia tai Zosteretum marinae-/Cynodoceion nodosae-
kasvillisuutta.

Vedenalaiset hiekkasarkat koostuvat hyvin hienosta aineksesta, mutta joukossa on ylei-
sesti kivid. Kasvillisuus on hyvin niukkaa, kdsittden vain muutaman luontotyypilld viihtyvan
vesikasvin. Hiekkasdrkadt reunustavat laajalti kdytannossa koko Yyterid (kuva 13). Tuoreessa
uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) ei ole mukana vedenalaisia hiekkasarkkia.

Arvio hankkeen vaikutuksista vedenalaisiin hiekkasarkkiin

Vedenalaiset hiekkasarkat kestavat erittdin hyvin kulutusta, eika niihin kohdistu hankkeen joh-
dosta erityistd haitallista vaikutusta.
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Kuwva 13. Dyynien kosteat painanteen on merkitty valkoisilla nuolilla ja numerolla 5.
Vedenalaiset hiekkasirkit on merkitty punaisilla nuolilla ja numerolla 14.




Kivikkorannat 1220 (5,14 ha)

Kuvaus: Rannan yldosan monivuotista kasvillisuutta, jonka lajeja ovat merikaali (Crambe ma-
ritima) ja suola-arho (Honkenya peploides) seka muut monivuotiset lajit. Laajoilla soraikkomuo-
dostumilla on erotettavissa lukuisia kasvillisuustyyppeja rannan yldosista sisimaahan pain.
Kiinteilld soraikkomuodostumilla voi kehittya rannikoiden niitty- kangas- ja pensaikkokasvil-
lisuutta seka toisinaan myos jakalien ja sammalien vallitsemaa kasvillisuutta.

Kivikkorantojen kasvillisuus maaraytyy pitkalti tuuliolosuhteiden ja aallokon mukaan.
Yleensa se on kuitenkin varsin niukkaa, keskittyen kivien valeihin. Yyterissa kivikkorantoja on
ainoastaan Herrainpadivilla sekd Munakarissa (kuva 14).

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) Itdimeren avoimet moreeni-, ki-
vikko- ja lohkarerannat ovat valtakunnallisesti sdilyvia (LC). Itimeren kasvipeitteiset moreeni-,
kivikko- ja lohkarerannat luokitellaan puolestaan silmallapidettaviksi (NT). Yyterissa esiintyy
osittain ndita molempia tyyppejd, joita arvioidaan olevan Suomessa yhteensa noin 900 hehtaa-
ria. Yyteri kasittaa ndin olleen noin 0,6 prosenttia maamme kyseisista luontotyypeista.

Arvio hankkeen vaikutuksista kivikkorantoihin

Kivikkorannat sijaitsevat kaava-alueeseen ndhden niin kaukana, ettei niihin voida katsoa koh-
distuvan mink&anlaisia vaikutuksia. Lisdksi avoimet kivikot kestavat hyvin kulutusta.

Merenrantaniityt 1630 (6,60 ha)

Kuvaus: Merenrantaniittyja, joilla geolitoraalivyohykkeen kasvillisuus on matalaa. Joskus esiin-
tyy suolalaikkuja. Laheisen vesialueen suolaisuus on alhainen (murtovesialueilla), vuoroveden
vaihtelua ei juurikaan esiinny mutta maankohoamisen vaikutusta esiintyy. Useita alueita pe-
rinteisesti laidunnnettiin tai niitettiin. Tama toiminta pitaa rantaniityt avoimena ja kasvilajistol-
taan monimuotoisena seka pesiville kahlaajalinnuille sopivana. Kasvillisuuden vyohykkeisyys
on luonteenomasta. Suolaisuutta sietava lajisto on talloin lahimpéana rantaa.

Merenrantaniityt on priorisoitu luontotyyppi, eli Suomella ja muilla esiintymisalueilla on
erityinen vastuu niiden suojelun turvaamiseksi. Niiden monipuoliset kasvillisuusyhdyskunnat
esiintyvat yleensa joko mosaiikkimaisesti tai vyohykkeittain. Yyterissa merenrantaniittyja on
ainoastaan aivan alueen eteldosissa (kuva 14). Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio
ym. 2008) ei ole mukana merenrantaniittyja.

Arvio hankkeen vaikutuksista merenrantaniittyihin

Merenrantaniityt sijaitsevat kaava-alueeseen ndhden niin kaukana, ettei niihin voida katsoa
kohdistuvan minkaanlaisia vaikutuksia. Natura-luontotyyppikartoissa Munakarinsdikan
kaakkoispuolelle on merkitty osittain alueita merenrantaniityiksi, jotka eivat todellisuudessa
vastaa Natura-luontotyyppikuvausta.
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Kuva 14. Kivikkorannat ovat tummanuvihreiti ja merkitty numerolla 6 seki punaisilla nuolilla.
Merenrantaniityt on merkitty karttaan valkoisilla nuolilla ja numerolla 16.




Itimeren hiekkarannat 1640 (10,29 ha)

Kuvaus: Erityyppisid, aaltojen muokkaamia hiekkarantoja, joilla vuoroveden vaikutus on hy-
vin heikko, minka takia monivuotisten kasvien maara on korkea. Hiekkarantoja esiintyy verrat-
tain vahan Suomen ja Ruotsin Itameren rannikolla. Yksittdisia kivia tai lohkareita voi esiintya
rannalla. Kasvillisuus on useimmiten niukkaa ja kasvittomia alueita esiintyy yleisesti etenkin
lahelld vedenrajaa. Hiekkaa sitovat kasvilajit ovat yleisid. Hiekkarannoilla esiintyy luontotyy-
pille omaleimainen hyonteislajisto. Levavalleja voi esiintya.

Itameren hiekkarannat ovat usein suojaisia, minka takia kasvillisuus on melko pysyvaa ja
kasvillisuudessa vallitsevat monivuotiset lajit. Kasvillisuus on usein harvaa. Hiekkarannoilla
on usein my0s eloperdisen aineksen kasaumia. Hiekkarannat eivit ole Suomen ja Ruotsin ran-
nikolla kovin yleisia ja ne ovat kooltaan usein melko pienia.

Yyterissa Itameren hiekkarannat kulkevat kapeana ja katkeamattomana vyohykkeena la-
hes koko alueen halki (kuva 15). Leveimmillaan vyohyke on keskivaiheilla.

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) Itameren hiekkarannat ovat val-
takunnallisesti erittain uhanalaisia (EN). Niita arvioidaan olevan Suomessa noin 800 hehtaaria,
joten Yyteri kasittad noin 1,3 prosenttia maamme kyseisesta luontotyypista.

Arvio hankkeen vaikutuksista Itimeren hiekkarantoihin
Itameren hiekkarannat ovat kulutuskestavyydeltaan hyvia, eikd kovakaan kulutus vaikuta nii-

hin millddn tavoin. Hiekkarannan tilaa heikentda lahinna roskaantumiseen liittyva toiminta,
mutta kaavoituksella ei katsota olevan vaikutusta rantojen roskaantumistasoon.

Kuivat nummet 4030 (0,90 ha)

Kuvaus: Meso- tai kserofiilisia nummia (heaths) karuilla podsolimailla, tasankojen ja matalien
vuoristoalueiden kosteassa, atlanttisessa ja subatlanttisessa ilmastossa Lansi-, Keski- ja Pohjois-
Euroopassa.

Kuivat nummet ovat puuttomia ja padosin varpuvaltaisia alueita, joita on hyvin vahan Sa-
takunnassa. Yyterissa alueella ainoat nummet sijaitsevat Munakarin saarella (kuva 15).

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) nummet ovat valtakunnallisesti
aarimmadisen uhanalaisia (CR). Niitd arvioidaan olevan Suomessa noin 1 000 hehtaaria, joten
Munakari kasittda noin 0,1 prosenttia maamme kyseisesta luontotyypista.

Arvio hankkeen vaikutuksista kuiviin nummiin

Munakarin kuivat nummet sijaitsevat kaava-alueeseen ndhden niin kaukana, ettei niihin voida
katsoa kohdistuvan minkaanlaisia vaikutuksia.
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Kuva 15. Itimeren hiekkarannat on merkitty karttaan punaisella nuolella ja numerolla 0.
Kuivat nummet on merkitty karttaan valkoisella nuolella ja numerolla 9.




Vaihettumissuot ja rantasuot 7140 (0,49 ha)

Kuvaus: Turvetta muodostavia, vaha- tai keskiravinteisten alustojen kasviyhdyskuntia, joille
on tunnusomaista minerotrofisten ja ombrotrofisten tyyppien valimuotoiset piirteet. Tyyppiin
sisdltyy laaja ja monimuotoinen joukko kasviyhdyskuntia. Laajoilla suoalueilla nakyvimmat
yhdyskunnat koostuvat keskikokoisista tai pienista saraikoista, joissa kasvaa myos rahka- tai
ruskosammalia. Niihin tavallisesti liittyy my0s vesi- ja rantakasviyhdyskuntia. Ndiden soiden
kasvillisuus kuuluu Scheuchzerietalia palustris -lahkoon (floating carpets) ja Caricetalia fuscae
-lahkoon (quaking communities). Niukkaravinteiset veden ja maan véliset rajapinnat, joissa
kasvaa pullosaraa (Carex rostrata), sisaltyvat tyyppiin.

Suomalainen suoluokittelu ei tunne vaihettumis- ja rantasoita, mutta niihin tulkitaan kuu-
luvan muun muassa erilaiset avo- ja pensasluhdat. Yyterissa on vain yksi tahan tyyppiin kuu-
luva Yyteri Beach Lomakylan koillispuolella (kuva 16 ).

Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) ei ole vaihettumis- ja rantaluhtia,
silld kyseinen luontotyyppi sisdltda useita erilaisia suotyyppeja.

Arvio hankkeen vaikutuksista vaihettumis- ja rantasoihin

Alueen ainoa vaihettumis- ja rantasuo sijaitsee kaukana kaava-alueeseen nahden, eika hank-
keella katsota ndin ollen olevan lainkaan vaikutuksia luontotyyppiin.

Maankohoamisrannikon primaarisukkessiovaiheiden luonnontilaiset metsit 9030 (47,11 ha)

Kuvaus: [tdimeren maankohoamisrannikon lehti-, havu- tai sekapuustoisia pensaikkoja ja met-
sid. Maankohoamisrannikolla luonteenomaisia ovat primaarisukkession eri vaiheet rantanii-
tyista kliimaksivaiheen metsiin tai erilaisiin kosteikkoihin. My0s maaperan kerrostuneisuus on
kehittymatonta toisin kuin boreaalisille metsille tyypillisessd podsolimaannoksessa. Nuorim-
mat pioneerimetsadt ldhelld merenrantaa ovat usein pensastoja, tuoreita tai kosteita lehtoja tai
pensas- ja metsdluhtia. Kasvillisuuden sukkessio voi johtaa myo6s pajuluhdista metsaluhtien
kautta avosoihin. Rantametsissa leppa ja koivu ovat vallitsevia puustokerroksessa ja pajut pen-
saskerroksessa. Kenttakerroksessa heinat ovat yleisia. Sisempana maalla, missa meren vaikutus
ei enda ole niin voimakas ja maapera on yleensa vaharavinteisempi, havumetsat ovat tyypilli-
sid. Manty tai usein myos kuusi on vallitsevana puustokerroksessa ja varvut kenttakerroksessa.
Pohjakerroksessa ovat sammalet yleisid, mutta monilla alueilla my0s jakalat ovat yleisia.

Primaarisukkessiovaiheiden metsiat ovat monimuotoisia ja Satakunnassa usein kuusi- tai
lehtipuuvaltaisia lehtoja. Yyterissa ndita priorisoituja primdarimetsia on Herrainpaivilla ja ai-
van alueen eteldosissa (kuva 16). Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) pri-
maadrisukkessiometsid ei ole, silla ne sisaltavat useita eri metsatyyppeja.

Arvio hankkeen vaikutuksista maankohoamisrannikon sukkessiometsiin

Maankohoamisrannikon primaarisukkessiovaiheiden luonnontilaiset metsat sijaitsevat kaava-
alueen eteldlaidalla. Kaavaluonnos A:ssa on suunniteltu rakennuksia varsin ldhelle aluetta,
mutta kdavijamaaran ei katsota lisdaantyvan metsamailla niin paljon, etta se vaikuttaisi negatiivi-
sesti sukkessiometsiin.
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Kuva 16. Vaihettumissuot ja rantasuot on merkitty karttaan mustalla nuolella ja numerolla 11.
Primdirisukkessiometsit on merkitty karttaan punaisilla nuolilla ja numerolla 12.




Lehdot 9050 (11,09 ha)

Kuvaus: Lehtoja on boreaalisen vyohykkeen ravinteisilla multamailla. Usein laaksoissa, ravii-
neissa ja rinteilld, joissa maalaji on hienojakoista ja veden saatavuus hyva. Kuusi on yleisin
puulaji, mutta lehtipuiden osuus on myos usein merkittava. Korkeat ruohot ja saniaiset vallitse-
vat, mutta lajisto vaihtelee suuresti Fennoskandian eri osissa. Lehtoja luonnehtii kerroksellinen
kasvillisuus: pohjakerros on aukkoinen, vain osittain sammalien peitossa, ruohot ja heinat val-
litsevat kenttakerroksessa ja pensas- ja puustokerros ovat runsaslajisia. Boreaalisista lehdoista
on kuvattu lukuisia eri lehtokasvillisuustyyppejd, joiden paaryhmat ovat kuivat, tuoreet ja kos-
teat lehdot.

Natura-luontotyyppind lehdot sisdltavat kaytannossa lahes kaikki lehtotyypit. Yyterissa
lehtoja on sekd Herrainpadivilld ettd kylpyldhotellin ja Yyteri Beach Lomakylan valiselld vyo-
hykkeelld (kuva 17). Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008) lehdot ovat val-
takunnallisesti vaarantuneita (VU).

Arvio hankkeen vaikutuksista lehtoihin

Yyterin lehdot sijaitsevat niin kaukana kaava-alueeseen nahden, ettei niihin voida katsoa koh-
distuvan vaikutuksia hankkeen vuoksi.

Metsdluhdat 9080 (4,15 ha)

Kuvaus: Metsdluhdat ovat pysyvan pintaveden vaikutuksen alaisia ja jaavat yleensa vuosit-
tain tulvien alle. Ne ovat kosteita tai markia puustoisia kosteikkoja, joissa muodostuu turvetta,
vaikka turvekerros on usein ohut. Puusto on tyypillisesti lehtipuustovaltaista. Hemiboreaali-
sella vyohykkeelld saarni (Fraxinus excelsior) ja tervaleppa (Alnus glutinosa) keskiboreaaliselle
vyOhykkeelle asti ovat puustossa yleisia. Muualla boreaalista vyohykettd ja karummilla pai-
koilla harmaaleppa (Alnus incana), isot puumaiset pajut (Salix spp.) ja hieskoivu (Betula pubes-
cens) vallitsevia. Puiden runkojen ymparilld on pienid mattaitd, mutta muuten marat rimpi- ja
valipinnat vallitsevat.

Metsdluhdat on priorisoitu luontotyyppi, eli Suomella ja muilla esiintymisalueilla on eri-
tyinen vastuu niiden suojelun turvaamiseksi. Yyterissa niitd on ainoastaan Yyteri Beach Lo-
makyldan pohjoispuolella (kuva 17). Tuoreessa uhanalaisuusluokituksessa (Raunio ym. 2008)
metsdluhdat ovat valtakunnallisesti vaarantuneita (VU).

Arvio hankkeen vaikutuksista metsaluhtiin

Metsadluhtia ovat luonteenomaisesti hyvin markia, eivatka ne todennakdoisesti houkuttele luon-
nossaliikkujia lainkaan Yyterissd. Alueen ainoat metsialuhdat sijaitsevat niin etaalla kaava-alu-
eeseen nahden, ettei hankkeella katsota olevan lainkaan vaikutuksia niihin.
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Kuva 17. Lehdot on merkitty karttaan valkoisilla nuolilla ja numerolla 15.
Metsiluhdat on merkitty karttaan punaisilla nuolilla ja numerolla 10.




9. Yhteenveto hankkeen vaikutuksista Natura-luontotyyppeihin

Yyterin kaava-alueen suunnitelmia ja toteutusta arvioitaessa on kiinnitettdva ensisijaisesti
huomioita kdvijamdaran lisidntymiseen sekd herkkien ettd ldahelld sijaitsevien luontotyyppi-
en mahdolliseen kuormitukseen. Kaytannossa tallaisia ovat nelja erilaista dyynityyppia, joista
merkittdivimmassa asemassa on metsdisten dyynien kokonaisuus (taulukko 4), joka on raken-
nusalueen valittomassa laheisyydessa.

Kaavaluonnos A on kokonaisuuden kannalta ongelmallisempi, silld rakennuksia on suun-
niteltu metsaisten dyynien valittomaan laheisyyteen, mika voi aiheuttaa hallitsematonta kulu-
tusta erilaisten polkujen ja muun tallauksen muodossa. Néin ollen Natura-alueen sisapuolelle
suunniteltujen rakenteiden teosta on syytd luopua. Kaavaluonnossa B sisdltdd myos raken-
nusten tekemisen Natura-alueelle, mutta edelld mainittujen perustein niistd on syyta luopua.
Vaihtoehtoisesti molemmissa kaavoitusluonnoksissa voidaan keskittda rakentaminen Natura-
alueen ulkopuolelle. Erityisesti kaavaluonnos B:ssa on runsaasti vapaata kaavoitustilaa alueen
itdosassa, johon rakennuksia voidaan keskittaa.

Muihin luontotyyppeihin ei katsota kohdistuvan merkittavaa kuormitusta, mutta varovai-
suusperiaatteen mukaisesti rakennusalueiden ja Natura-alueen rajavyohykkeelle suositetaan
tehtdvan maastoon soveltuva aita, jonka tarkoituksena on ohjata kulku rannalle vain merkittyja
reitteja pitkin.

Taulukko 4. Hankkeen arvioidut vaikutukset luontotyypeittiin.

VAIKUTUS

Hyvin Hyvin
Luontotyyppi merkittidvi Merkittdvd  Vihdinen  vdhdinen

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit - - x -
Liikkuvat rantakauradyynit (valkoiset dyynit) = = x =

Kiintedt ruohokasvillisuuden peittimit dyynit* - - x -
(harmaat dyynit*)

Metsiiset dyynit - x - -
Dyynien kosteat soistuneet painanteet - - -
Vedenalaiset hiekkasdrkdt - = -
Kivikkorannat - - -

x
x
x
Merenrantaniityt* = = = x
Itdmeren hiekkarannat - - - x
Kuivat nummet = = = x
Vaihettumissuot ja rantasuot - - - x

Maankohoamisrannikon primddrisukkessiovaiheiden - - X -
luonnontilaiset metsdt*

Lehdot - - -
Metsdluhdat* - - - X




10. Vaikutukset linnustoon

Previikinlahden Natura-alueella esiintyy Varsinais-Suomen ELY-keskuksen tietokannan (Var-
sinais-Suomen ELY-keskus 2011) mukaan 22 lintudirektiivin I-liitteen lajia (taulukko 2), jotka
kasitellaan seikkaperaisesti tdssad osiossa.

Laulujoutsen (Cygnus cygnus)

Laulujoutsen on Preiviikinlahdella saannollinen levahtdjd, jota tavataan parhaimmillaan useita
satoja yksiloitd paamuuttoaikaan. Laji pesii nykyadn lahes koko Suomessa, mutta paapaino-
piste on edelleen pohjoisessa. Laulujoutsen on pesimédpaikkansa suhteen vaatimaton, silla sille
kelpaavat niin monenlaiset rehevat ja umpeenkasvavat jarvet kuin karut suolampareetkin.

Arvio hankkeen vaikutuksista laulujoutsenelle:

Kaava-alueelle toteutettava lomakyldan laajennus keskittyy Natura-alueen ulkopuolelle, eika
sen myota rantavyohykkeen kadyttoaste lisdidnny niin merkittavasti, etta silld olisi merkitysta
lepdileville laulujoutsenille. Ruokailevat linnut keskittyvat yleensa Preiviikinlahden pohjuk-
kaan, eikda Munakarinsdikan lahistod pidetd laulujoutsenten erityisena keraantymispaikkana.
Kaava-alueella ei pesinyt lainkaan laulujoutsenia vuonna 2011, mutta seka Kerinjarvella etta
isommalla Haventojdrvelld oleskeli kihlapariskunta, joihin ei katsota kohdistuvan hairitsevaa
toimintaa kaavoituksen myota.

Valkoposkihanhi (Branta leucopsis)

Valkoposkihanhi on Porin seudun rannikolla uudistulokas, joka on runsastunut nopeaa tahtia
2000-luvulla. Elo-syyskuussa lasketaan usein perati 2 000 yksilon kerdantymia, jotka ruokaile-
vat Preiviikinlahdella, Kokemaenjokisuistossa ja lahipelloilla. Pesivat linnut keskittyvat yleen-
sa saarille.

Arvio hankkeen vaikutuksista valkoposkihanhelle:

Kaava-alueella ei pesi lainkaan valkoposkihanhia, eikd hankkeella ole lainkaan merkitysta pe-
simdkannalle. Myoskaan syyskeraantymiin ei ole vaikutusta, silld linnut liikkkuvat yleensa Prei-
viikinlahden ja Yyterin lietteiden valisella alueella, eikd Munakarinsadikan lahettyvilta tunneta
merkittavia ruokailualueita.

Uivelo (Mergus albellus)

Uivelo on pohjoinen pesimalaji, joka pesii Satakunnassa vain satunnaisesti. Preiviikinlahdella
levahtda yleensa paamuuttoaikaan 10-20 uiveloa, ja linnut keskittyvat varsin kauas Munaka-
rinsaikalta.

Arvio hankkeen vaikutuksista uivelolle:

Kaava-alueella ei pesi uiveloita, eikd mainittavia syyskerdantymaalueita ole ranta-alueen valit-
tomassa laheisyydessa. Lomakyladtoteutuksen myota toiminta keskittyy edelleen Natura-alu-
een ulkopuolelle, eikd sen katsota vaikuttavan milldan tavoin alueella levahtaviin uiveloihin.




Pyy (Bonasa bonasia)

Pyy pesii yleisena etenkin kuusivaltaisissa havu- ja sekametsissa, joissa on riittavasti leppaa
ravinnoksi. Kohdealueella pesi kolme paria vuonna 2011. Naista kaksi paria keskittyi Havento-
jarvien lahelle ja yksi Santakarin pohjoispuolelle.

Arvio hankkeen vaikutuksista pyylle:

Molemmissa kaavavaihtoehdoissa pyiden reviirimetsat jaavat rakentamattomiksi ja loma-
asuntokortteleihin on riittavasti suojavychyketta. Ndin ollen hankkeella ei katsota olevan nega-
tiivista vaikutusta alueen pyypopulaatioon.

Mustakurkku-uikku (Podiceps auritus)

Mustakurkku-uikku pesii erityisesti pienissd, rehevissa ja umpeenkasvavissa vesistdissa. Pa-
riskunta pesi seka Kerinjarvelld ettd isommalla Haventojarvella. Lisaksi laji pesii sdannollisesti
Preiviikin kalarannassa sekd Yyterin uimarannan aikoinaan kaivetussa uimamontussa. Musta-
kurkku-uikku levahtaa Preiviikinlahdella siannollisesti, mutta yksilomaarat ovat varsin pienia.

Arvio hankkeen vaikutuksista mustakurkku-uikulle:

Pohjoispuolen uimarannan vanha reviiri ja Preiviikin kalarannan pesimapaikka sijaitsee kohde-
alueeseen niahden niin kaukana, ettei hankkeella ole niihin vaikutusta. Lomakyldlaajennuksella
ei myoskaan katsota olevan vaikutuksia Kerin- ja Haventojarven pesimapaikkoihin riittdvien
suojavyohykkeiden vuoksi. Laji on varsin hyvin sopeutuva ympariston meluun, silld Yyterin
uimamontun pariskunta on onnistunut pesinndssaan, vaikka alueen lapi kulkee pahimmillaan
tuhansia ihmisia pdivassa ja samalla pienelld montulla uidaan. Hankkeen ei kuitenkaan katsota
lisdadvan laheisen Kerinjarven mahdollista hairintaa.

Kaulushaikara (Botaurus stellaris)

Laajoissa ruoikoissa eldava kaulushaikara on etenkin rehevien lintuvesien laji, joka ei pesi kaa-
va-alueella tai ldheisilld jarvilla. Preiviikinlahdella pesii kokonaisuudessaan kuitenkin useita
pareja.

Arvio hankkeen vaikutuksista kaulushaikaralle:
Lomakylan sijaintialue on niin etdalla lahimpaan pesimapaikkaan nahden, ettei hankkeella ole
minkaanlaista vaikutusta seudun kaulushaikarapopulaatioon.

Ruskosuohaukka (Circus aeruginosus)

Ruskosuohaukka pesii kaulushaikaran tavoin rehevien jarvien ruoikoissa. Laji on eteldinen ja
pesii Preiviikinlahdella usean parin voimin, mutta kaava-alueella tai ldheisilla Kerin- ja Haven-
tojarvilla se ei pesinyt vuonna 2011.

Arvio hankkeen vaikutuksista ruskosuohaukalle:

Lomakylan lahelld ei ole lainkaan ruskosuohaukkojen reviireja, joten hankkeella ei ole lajiin
minkaanlaista vaikutusta. Lahialueet eivat myoskaan ole merkittavia ruokailualueita rusko-
suohaukalle.




Ruisrdadkka (Crex crex)

Ruisrdakka on erilaisten pakettipeltojen ja niittyalueiden itdinen pesijd, joka on varsin tavalli-
nen laji my0s Porin seudulla otollisina vuosina. Kesakohtaiset yksilomaarat vaihtelevat kuiten-
kin merkittavasti muuttoaikaan vallitsevien tuulten mukaan.

Arvio hankkeen vaikutuksista ruisrdakalle:

Kaava-alueella ei ole lainkaan lajille soveltuvaa elinymparistod, eika reviireja ndin ollen 1oydet-
ty vuonna 2011. Hankkeella ei katsota olevan minkéaanlaista merkitysta lahialueiden ruisraak-
kapopulaatioon.

Luhtahuitti (Porzana porzana)

Luhtahuitti on vaatelias ja nykydan varsin harvalukuinen umpeenkasvavien jarvien laji, joka
viihtyy erityisesti luhtavyohykkeilla. Kaava-alueella ei ole lajille soveliasta elinymparistoa,
mutta sekd Kerin- ettd Haventojarvilla laji saattaa toisinaan esiintyd. Vuonna 2011 reviirid ei
kuitenkaan ollut. Lahistolla seka Endjarvi ettd Yyterin lietteet ovat melko saannollisia esiinty-
mispaikkoja.

Arvio hankkeen vaikutuksista luhtahuitille:
Elinvoimaisia reviiria ei 10ydetty kaava-alueen laheisilta jarvilta, eika hankkeen katsota vaikut-
tavan milldan tavalla Preiviikinlahden luhtahuittipopulaatioon.

Kurki (Grus grus)

Kurki on seka rehevien lintujarvien ettd suoalueiden pesimalaji, joka pesi vuonna 2011 Kerin-
jarvelld ja pienemmalla Haventojarvella. Laji lukeutuu my6s muun muassa Yyterin lietteiden ja
Enéjarven pesimalajistoon. Lajin syysmuutto on hyvin voimakasta ja otollisina paivina Porissa
voidaan ndahda jopa 10 000 kurkea muutolla. Preiviikinlahti ei kuitenkaan ole sille merkittava
ruokailu- ja levahdysalue.

Arvio hankkeen vaikutuksista kurjelle:

Kerinjarven ja pienemman Haventojarven reviirit sijaitsevat niin lahella hankealuetta, ettd eten-
kin Kerinjarven ja rakennuksien valiin on syyta jattaa riittavan suuri suojavyohyke. Tallainen
on kaavaluonnos B:ssd, mutta kaavaluonnos A:ssa ei ole riittavaa suoja-aluetta. Kaavoituksessa
suositetaan jatettavan vahintaan sadan metrin suojavyohyke (kuva 18).

Kapustarinta (Pluvialis apricaria)

Kapustarinta on suurelta osin pohjoinen pesijd, joka asuttaa avosoita. Satakunnassa se on ny-
kyaan hyvin harvalukuinen pesimalaji, joka ei pesi Preiviikinlahden alueella. Laji levahtaa kui-
tenkin muuttoaikaan hyvin runsaslukuisena lahiseudun pelloilla, mutta kaava-alueella tai sen
valittomassa laheisyydessa ei ole sille soveltuvia merkittavia levahdys- ja ruokailualueita.

Arvio hankkeen vaikutuksista kapustarinnalle:

Kaava-alueella ei ole kapustarinnalle soveltuvaa elinymparistdd, eika sen lahiymparistossa ole
myoskaan lajille soveltuvia levahdys- ja ruokailualueita. Ndin ollen hankkeella ei ole minkdan-
laista vaikutusta kapustarinnan esiintymiseen Preiviikinlahdella.




Rantasipi (Actitis hypoleucos)

Rantasipi on tyypillisesti suurten ja karujen vesistdjen laji, joka ei vithdy umpeenkasvavilla
jarvilla. Laji ei pesinyt kaava-alueella tai lahijarvilla, mutta joinakin vuosina yksittdinen reviiri
saattaa sijoittua alueelle. Preiviikinlahdella pesii joitakin pareja, mutta sen ei katsota olevan
merkittava kohde rantasipipopulaatiolle.

Arvio hankkeen vaikutuksista rantasipille:

Rantasipia ei tavattu pesivana kaava-alueella tai lahijarvilla vuonna 2011, ja se lienee korkein-
taan satunnainen pesija seudulla. Hankkeella ei ole vaikutuksia Preiviikinlahden rantasipipo-
pulaatioon, eikd myoskdan levahtdjiin, joita tavataan varsin vahan lahdella.

Eteldnsuosirri (Calidris alpina schinzii)

Etelansuosirri on dd@rimmaisen uhanalainen merenrantaniittyjen pesija Suomessa. Preiviikin-
lahdella se pesii seka Yyterin lietteilld muutaman parin voimin ettd todennakdisesti rantaniitty-
kunnostusten myota myos Riitsaranlahdella.

Arvio hankkeen vaikutuksista eteldsuosirrille:
Kaava-alueella tai sen valittomassa laheisyydessa ei ole lainkaan lajille soveltuvaa elinymparis-
to4d, joten hankkeella ei ole vaikutuksia Preiviikinlahden eteldnsuosirripopulaatioon.

Suokukko (Philomachus pugnax)

Suokukko on kdytannossa kadonnut kokonaan Satakunnan pesimalajistosta, joskin se pesi Kar-
vian Suomijarvelld vuonna 2011 (Ahlman Konsultointi & suunnittelu 2011c). Pesimépaikkoja
ovat avoimet rantaluhdat, suot ja niittyalueet vesistojen laiteilla. Suokukko levahtaa Preiviikin-
lahdella saannéllisesti hyvin runsaslukuisena. Suurimmissa kerdantymissa on yleensa satoja
lintuja.

Arvio hankkeen vaikutuksista suokukolle:

Kaava-alueen lahelld ei pesi lainkaan suokukkoja. Preiviikinlahden massamuuttokeraantymat
keskittyvat yleensa Yyterin lietteilld ja lahden pohjukan matalille rannoille, eikd Munakarinsai-
kan lahelld ole merkittavia ruokailualueita. Ndin ollen hankkeella ei katsota olevan minkaan-
laista vaikutusta alueella levahtaviin suokukkoihin.

Vesipaasky (Phalarobus lobatus)

Vesipadsky on pohjoisen Suomen suolampareiden pesimalaji, jota tavataan Preiviikinlahdel-
la ainoastaan saannollisend ldpimuuttajana. Suurimmat keraantymat ovat yleensda muutaman
kymmenen yksilon suuruisia.

Arvio hankkeen vaikutuksista vesipdaskylle:

Lomakylaalueen ldhella ei ole vesipaaskylle soveliaita ruokailu- ja levahdyspaikkoja, jotka kes-
kittyvat paaosin Yyterin lietteille. Hankkeella ei ole vaikutusta vesipaaskyjen levahtavaan kan-
taan.




Pikkulokki (Larus minutus)

Pikkulokki on rehevien lintujarvien laji, joka pesii yhdyskunnissa usein yhdessa naurulokkien
kanssa. Kaava-alueella tai sen ldheisilla ei pesi lainkaan pikkulokkeja, eika niita tavata Preivii-
kinlahdella kuin 1dhinna levahtavina.

Arvio hankkeen vaikutuksista pikkulokille:

Kaava-alueelle suunniteltu toiminta ei vaikuta milldan tavalla Preiviikinlahden levahtavaan
pikkulokkikantaan, silla alue on varsin etaalla muun muassa Yyterin lietteistd, jossa laji levah-
taa saannollisesti.

Rayska (Sterna caspia)
Rayska on rannikkovyohykkeen saarten ja ulkoluotojen pesimalaji, joka levahtda tyypillisesti
Yyterin lietteilld jopa kymmenien yksildiden voimin vuosittain.

Arvio hankkeen vaikutuksista rayskalle:

Lomakylaalueen lahella ei ole lajin pesimapaikkoja. Lisaksi merkittavat levahtajamaarat eivat
sijoitu Munakarinsdikan lahistolle, joten hankkeella ei ole vaikutuksia Preiviikinlahden rays-
kapopulaatioon.

Kalatiira (Sterna hirundo)
Kalatiira on varsin monentyyppisten vesistdjen laji, mutta se asettuu yleensa pesimaan karuille
kivikkorannoille ja kallioluodoille. Preiviikinlahdella on pienen pesimdkannan lisdksi my0s
levahtdjia muuttoaikaan.

Arvio hankkeen vaikutuksista kalatiiralle:

Kaava-alueella ja sen lahijarvilla ei pesi kalatiiroja, eikd merkittavia pesimékohteita ole lahel-
1a lainkaan. Levadhtdjat keskittyvat toisaalle Preiviikinlahdella — kuten Yyterin lietteille — eika
hankkeella ole vaikutuksia Preiviikinlahden pesimakantaan tai levahtajiin.

Lapintiira (Sterna paradisaea)

Lapintiira on merenrannikon karujen saarten ja kallioluotojen pesijd, joka esiintyy myo6s Lapis-
sa. Preiviikinlahdella se on my06s varsin runsaslukuinen levahtdja, jota tavataan jopa 100-200
yksilon kerdantymissa muuttoaikaan ja poikasten vartuttua.

Arvio hankkeen vaikutuksista lapintiiralle:

Lapintiirojen pesima- ja levahdyspaikat sijaitsevat niin kaukana hankealueeseen nahden, ettei
lomakylan rakentamisella ole minkdéanlaista vaikutusta lajin esiintymiseen Preiviikinlahdelle.




Pikkutiira (Sterna albifrons)

Pikkutiira pesii Suomessa hyvin harvalukuisena rannikkovyohykkeelld, 1ahinnd Oulun seu-
dulla. Preiviikinlahdella se on sdannollinen lapimuuttaja, jota tavataan erityisesti Yyterin liet-
teilla. Yksilomadarat ovat kuitenkin korkeintaan muutaman yksilon suuruisia.

Arvio hankkeen vaikutuksista pikkutiiralle:
Lajin levahdysalueet Preiviikinlahdella sijaitsevat niin kaukana kaava-alueeseen nahden, ettei
hankkeella ole mitaan vaikutusta pikkutiiran lapimuuttavaan kantaan.

Suopollo (Asio flammeus)

Suopollo on soiden, avomaiden ja peltojen laji, jonka pesimakanta painottuu Suomen pohjois-
puoliskoon. Se pesii Porin seudulla vain erittdin hyvind myyravuosina ja silloinkin satunnaise-
na. Preiviikinlahti ei ole mainittava muutonaikainen levahdysalue.

Arvio hankkeen vaikutuksista suopéllolle:

Suopollo pesii Preiviikinlahdella taysin satunnaisesti, eikd hankkeella ole lainkaan vaikutusta
lajiin. Natura-tietokannan suopdllotieto lienee vanhaa tietoa ja laji tulisi poistaa alueen lajistos-
ta.

Pikkulepinkdinen (Lanius collurio)

Pikkulepinkdinen on pensasmaiden, metsanlaiteiden ja hakkuuaukkojen pesimalaji. Preiviikin-
lahdella pesii useita pareja sopivissa biotoopeissa, mutta kaava-alueella lajia ei tavattu vuonna
2011.

Arvio hankkeen vaikutuksista pikkulepinkaiselle:

Kaava-alueella ei ole elinvoimaisia reviirejd, eivatka hyvin voimakkaasti kasitellyt paatehak-
kuut sovellu erityisen hyvin lajin pesimaalueeksi. Hankkeella ei katsota oleva merkittavaa hait-
taa Preiviikinlahden pikkulepinkdispopulaatioon.




11. Yhteenveto hankkeen vaikutuksista lintudirektiivin I-liitteen lajeihin

Preiviikinlahden 22 lintudirektiivin I-liitteen lajeista osa pesii hyvin kaukana kaava-alueeseen
ndhden. Lisdksi osa esiintyy alueella ainoastaan lapimuuttavana ja tarkeimmat ruokailu- ja le-
vahdysalueet sijaitsevat etdalld. Yyterin lietteet on merkittavin yksittdinen keraantymisalue,
jossa esiintyy valtakunnallisesti suuria ranta- ja lokkilintujen seka kahlaajien keskittymia. Lo-
makyldn toteuttamisella voi olla vahaista vaikutusta ainoastaan kolmeen lintulajiin (taulukko
5): laulujoutsen, pyy ja kurki. Laulujoutseneen ja kurkeen kohdistuvat mahdolliset haitat voi-
daan rajata hyvin vahaisiksi, kun Kerinjarven ja Haventojarvien laiteille jatetaan riittava suoja-
vyohyke (kuva 18). Kolmesta pyyreviirista vain yksi sijoittuu kaava-alueelle, eikad rakennuksia
ole suunniteltu valittomaan ymparistoon. Kaavaluonnos B on kokonaisuudessaan naille kol-
melle lajille huomattavasti parempi vaihtoehto, joskin kaavaluonnos A on myos toteutettavissa
linnuston kannalta, kunhan suojavyohykkeet toteutetaan.

Taulukko 5. Hankkeen arvioidut vaikutukset lintulajeittain.

VAIKUTUS

Hyvin Hyvin

Laulujoutsen
Valkoposkihanhi
Uivelo

Pyy
Mustakurkku-uikku
Kaulushaikara
Ruskosuohaukka
Ruisrddkkd
Luhtahuitti
Kurki
Kapustarinta
Rantasipi
Etelinsuosirri
Suokukko
Vesipiidsky
Pikkulokki
Réyski
Kalatiira
Lapintiira
Pikkutiira
Suopéllo

Pikkulepinkdinen

Tieteellinen nimi merkittdvi  Merkittdod Vihdinen vdhdinen

Cygnus cygnus - - x -
Branta leucopsis - - - X
Mergqus albellus - - -

Bonasa bonasia - = x -
Podiceps auritus - - -
Botaurus stellaris - = -
Circus aeruginosus - - -

Crex crex - - -

2R R R R

Porzana porzana - - -

Grus grus - = x
Pluvialis apricaria - - -
Actitis hypoleucos - = -
Calidris alpina schinzii - - -
Philomachus pugnax - - -
Phalarobus lobatus - - .
Larus minutus - = -
Sterna caspia - - -
Sterna hirundo - = -
Sterna paradisaea - - -
Sterna albifrons - = -

Asio flammeus - - -

RRR R R R R R R R KRR

Lanius collurio = - _




Kuwva 18. Suositeltavat suojavychykkeet Kerin- ja Haventojirvien suuntaan.




12. Yhteenveto hankkeen vaikutuksista luontoarvoihin

Yyterin lomakyldn kaavoituksessa ja ranta-asemakaavan muutoksessa on ensisijaisesti kiinni-
tettdva huomiota laheisiin Natura-luontotyyppeihin kohdistuvaan paineeseen seka rakennus-
vaiheessa ettd lomakylan toimiessa. Merkillepantavaa on, ettd Yyterin dyynikokonaisuuden
edustavimmat sukkessiosarjat ovat nimenomaan alueen eteldosassa, osin kaava-alueella.

Molemmissa kaavaluonnoksissa esitetddn rakennusten sijoittamista Natura-alueen sisa-
puolelle, mutta ei kuitenkaan metsdisten dyynien paalle. Ndistd suunnitelmista suositetaan
luovuttavan, silla ne todennakdéisesti lisddvat dyyneille kohdistuvaa kulutusta lomakylan toi-
miessa. Etenkin kaavaluonnos B:ssa on mahdollista siirtaa rakennusalueen ydinta idemmaksi,
jolloin rakennusta ja dyynien vilille jaa enemman suojavyohyketta.

Taman Natura-arvioinnin perusteella hankkeen toteuttajalle esitetdan, etta rakennusalueen
ja metsdisten dyynien vélinen rajapinta aidataan. Dyynien nykyinen kulutus on lahes kestaval-
14 tasolla, mutta kaavoituksen myo6ta kavijamaarat saattavat lisddntya runsaasti, mika voi ai-
heuttaa liiallista kulumista herkimmille dyynityypeille. Aidan voi toteuttaa luonnonmukaisesti
siten, ettd se soveltuu esteettisesti maastoon. Ndin on toimittu myo6s Yyteri Beach Lomakylassa.

Aitauksilla on my0s mahdollista ohjata kulkua ranta-alueelle siten, ettd alueelle ei synny li-
saa polkuverkostoja. Lisdksi rannoille johtavat kulku-urat tulisi merkita selvasti, ja kavijoita on
syyta suosittaa kulkemaan rantavychykkeelle vain merkittyja reitteja pitkin. Tallainen toimi ei
todennakdoisesti automaattisesti vaikuta kulkijoihin siten, etta kaikki alkavat niita kdayttaa, mut-
ta ndin on mahdollista siirtdd osa dyyneihin kohdistuvasta kulutuspaineesta tietyille poluille.

Lomakyldn rakennusvaiheessa tulee kiinnittdd huomiota siihen, ettd Natura-luontotyyp-
peja ei tule kayttaa materiaalien sdilytyspaikkana tai muulla tavoin. Lisaksi arvokkaiden aluei-
den halki ei voida rakentaa esimerkiksi maahan kaivettavia johto- tai putkilinjoja. Mikali kaa-
valuonnos A:n suuri vesiallas toteutetaan, on varmistettava ettd maaperaan ei liukene nesteita,
joilla saattaa olla vaikutusta lahelld oleviin metsdisiin dyyneihin. Sindnsa vesiallasta voidaan
pitda varsin hyvana ideana, silla se luultavasti vahentda rantavyohykkeen ja lomakylan valista
kavelyliikennettd. Varovaisuusperiaatteen mukaisesti kaavoitus suositetaan toteutettavan si-
ten, ettd lomakylan maksimikavijamaara jaisi noin 500 henkil66n.

Linnustollisesti kaavoituksella ei ole mainittavaa merkitystd, kunhan kaavoituksessa huo-
mioidaan kuvan 18 mukaiset suojavyohykkeet.

Kokonaisuudessaan lomakylan rakentaminen voidaan toteuttaa siten, ettd laheisien Natura-
luontotyyppien tila ei heikkene, mutta se edellyttaa edelld kuvattuja muutoksia ja varotoimen-
piteita toteutusvaiheessa.




13. Yhteisvaikutusten arviointi

Yyterin Natura-alue on kokonaisuutena varsin hankalasti arvioitava alue, silla sille keskittyy
monenlaisia toimintoja. Suurin kuormitus ajoittuu kesakuukausille, jolloin rannoilla voi olla
tuhansia auringonottajia. Yyterin kavijamaara on keskimaarin perati 200 000 henkil6a vuosit-
tain. Kylpylahotellin ldhiseutu on selvasti eniten kuormittunut alue, jossa on jarjestetty viime
vuosina my0s suurtapahtumia, kuten Yyteri BeachFutis. Tapahtumapaikat ovat voimakkaasti
kuluneita jo aiempien vuosien toiminnan vuoksi, eika seudulla ole edustavia dyynisukkessio-
sarjoja kdytannossa enaa ollenkaan.

Kaava-alueella sen sijaan on edustavimpia dyynisarjoja. Karjistettyna voisi sanoa, ettd mi-
kali niiden luonnontilaisuus menetetddn, niin Yyterin arvokkaimmat luontotyypit haviavat.
Yyterin lomakyldn kaavoitusta ajatellen yhteisvaikutusta voidaan tehda lahinna laheisen Yyte-
ri Beach Lomakylan kanssa. Luontotyyppikohtaisissa vaikutuksissa on kuvattu kaavoituksen
myotd aiheutuvasta lisdkuormasta, joka on huomioitu arvioinnissa.

Yyterin Natura-alueesta tulisi tehda hyvin kattava selvitys, jossa arvioidaan koko alueen
eri kdyttomuodot, toiminta-alueet ja muut tekijat, huomioiden eri vuodenajat. Selvitykseen tu-
lisi sisédllyttad muun muassa eri kulkureittien ja koko alueen kavijamaarien tutkiminen. Yyteriin
keskittyy hyvin monenlaisia toimintoja, mutta niiden yhteisvaikutusta on mahdoton arvioida,
ellei huomioida kokonaisuutta.
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Liite 1. Luontotyyppikohtaisia valokuvia.

Kuva 1. Liikkuvat alkiovaiheen dyynit ovat hyvikuntoisia.

Kuwva 2. Litkkuvat rantakauradyynit (valkoiset dyynit) ovat pdiosin edustavia.




Kuva 3. Harmaiden dyynien itidreunalla (kuvassa oikealla) on varsin suuri deflaatioalue.

Kuva 4. Metsiisten dyynien edustavuutta heikentidi lukuisten polkujen verkosto (taustalla).
AW T




Kuva 5. Hiekkarannat ovat melko hyvissi kunnossa, tosin rehevoitymisti on nihtivissd.

Kuva 6. Jdrviruoko on muodostanut suuren kasvuston hiekkarannalle.




Kuva 5. Kaava-alueen primdirisukkessiometsit ovat monipuolisia ja edustavia.
Osa metsisti menee piillekkdin lehdot-luontotyypin kanssa.
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Finventia: UPM lomakylahankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

1 Johdanto ja termisto

Taman muistion tarkoitus on arvioida UPM:n lomakyldé koskevan
kaavaehdotuksen mahdollisia yhteisvaikutuksia muiden alueen
hankkeiden ja suunnitelmien kanssa. Tamén muistion ldhtdkohtana ovat
aiemmin laaditut arvioinnit ja niistd annettu viranomaispalaute seka
aluetta koskevat luontoselvitykset. Muistio sisdltdd yhteisvaikutusten
tarkastelun huomioiden vuoden 2013 kaavaluonnokseen tehdyt
muutokset (uusi kaavaehdotus 23.11.2016).

Vuoden 2016 kaavachdotuksesta ei ole tehty uutta Natura-arviointia.
Vuoden 2016 kaavaehdotukseen on tehty muutoksia aiemmin laaditun
kaavaluonnoksen (2013) Natura-arvion ehdotusten mukaan.
Lahtokohtana on vuoden 2013 kaavaehdotuksista tehty Natura-
vaikutusarvio. Sen perusteita tai johtopadtoksii ei ole arvioitu
uudelleen.

Arvioitaessa yhteisvaikutuksia on huomioitu seuraavat hankkeet:

*  Porin kaupungin Yyterin (60.) kaupunginosan Yyterin
santojen 1. asemakaavan ja asemakaavan muutos seka
Herrainpdivien (64.) kaupunginosan asemakaavan muutos
609 1623, joihin viitataan jatkossa termilld Porin
kaupungin asemakaavamuutokset.

* Kiinteistd Oy Yyterin Lomatalot, rakennuslupa, 22
lomamokin rakentaminen, Pori, kiinteisté 609-64-12-1,
Kesitie 2. Kyseessd on Porin Yyterin Herrainpéivien
alueelle entisen Outokummun lomakylédn paikalle on vireilld
lomakylin saneeraushanka, johon viitataan jatkossa termilla
Herrainpaivien lomakylihanke.

*  Kuno Brothers Oy:n Porin Yyterin seikkailupuistohanke,
johon viitataan jatkossa termillad seikkailupuistohanke

Niamaé hankkeet on arvioitu sellaisiksi mahdollisia yhteisvaikutuksia
aiheuttaviksi, timéin muistion laadintahetkelld tiedossa oleviksi
hankkeiksi tai suunnitelmiksi siten kuin luonnonsuojelulain 65§:ssd
mainitaan. UPM:n lomakyldhankkeeseen (kaavachdotus 23.11.2016)
viitataan jatkossa termilld UPM:n lomakylihanke.

Téssa tapauksessa hankkeista lausuntoja antava ymparistoviranomainen
on Varsinais-Suomen elinkeino-, liikkenne- ja ympéristokeskus, johon
viitataan jatkossa termilld ELY-keskus.

Tamain muistion ovat laatineet Finventian toimeksiannosta FM biologi
Tommi Lievonen ja FM biologi Lauri Erdvuori.
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Finventia: UPM lomakylahankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

2 UPM:n kaavaan tehdyt muutokset 2013 vs. 2016

UPM on tehnyt lomakyldkaavaansa muutoksia huomioiden ELY -
keskuksen lausunnon' siirtimalld rakentamista pois Natura-alueelta ja
vahentdmalld kerrosnelioméaarad. Keskeiset muutokset ovat seuraavat
verrattuna edelliseen kaavaluonnokseen (ldhteet: email Ritanen, Eero,
Ympdaristonsuunnittelu Oy, 23.11.2016, 4.10.2016 ja email Komu, Armi
Y mpéristonsuunnittelu Oy, 31.10.2016):

(k-m” tarkoittaa kerrosnelidmetreja)

Luonnos 30.9.2013 Ehdotus 23.11.2016
RM -alueet
12 020 k-m> 5 120 k-m>

poistettu 6900 k-m’ kortteli, joka
sijaitsi Natura-alueella. Natura-
alueella ei uusia RM -alueita.
KL -1 alue
32 900 k-m’ 32 000 k-m’
KL-1 aluetta pienennetty 900 k-m’,
poistettu Natura-alueelta. Natura-
alueella ei uusia KL-1 alueita.
RA -alueet
13 640 k-m’ 12 260 k-m’
RA -alueita pienennetty 1 380 k-m’,
poistettu Natura-alueelta. Natura-
alueella ei uusia RA -alueita.

Natura-alueella olemassa olevat vanha metséstysmaja ja
saunarakennus (la 40 + 40 k-m?) on esitetty kaavaehdotuksessa ilman
lisdrakennusoikeutta.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd kerrosneliometrien osalta

rakennusoikeutta on vuoden 2016 kaavaechdotuksessa pienennetty

yhteensi 9 180 k-m’. Kaavaehdotuksen rakennusoikeus on 49 380 k-
2

m°,

1 Varsinais-Suomen ELY-keskus, lausunto koskien Porin kaupungin ennakkolausuntopyyntod, 27.5.2014,
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Finventia: UPM lomakylahankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

Kuva 1. UPM:n lomakyldkaavan kaavaehdotus 23.11.2016, jossa kaavan mahdollistamaa
lisdrakentamista on siirretty pois Natura-alueelta ja luontotyyppien pddlti mukaan lukien
varaus 100 m’ huoltorakennukselle (nyt siirretty rantaan VVSL-1-alueelle, joka osuu
alkiodyynialueelle, mutta on merkitty yhteen sovitettavaksi suojelun kanssa ja
toteutettavaksi kevyin uimakoppi- yms. rakentein). Nykyiset 40 + 40 k-m’ metsdstysmaja ja
sauna pysyvdt nykyisilld sijoillaan. Vertailukohtana vuoden 2013 kaava (pieni kuva), josta
ELY -keskus on antanut ennakkolausuntonsa. Vuoden 2013 kaavassa oli myés 100 m’
varaus Natura-alueelle sijoittuvalle huoltorakennukselle, jota ei ollut tarkemmin mddritelty.
Punaisella Natura-alueen raja (sijaitsee viivasta linteen).
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3 Hankkeista tehdyt arvioinnit ja niistd annetut

Rakennusalueiden pinta-alat ovat muuttuneet seuraavasti:

Luonnos 30.9.2013 Ehdotus 23.11.2016
RM -alueet 78 908 m’ 51199 m*
RA -alueet 169 622 m* 162 525 m’
KL-1-alue 73 034 m’ 70 977 m’
Kokonaispinta-ala 321 564 m” 284701 m”

Vuoden 2016 kaavaehdotuksessa rakentamisalueita on osoitettu 36 863
2 . . .
m°~ vihemmaén kuin vuoden 2013 kaavaluonnoksessa.

Kaavoja vertailtacssa voidaan vield todeta, ettd huoltorakennuksen alue
(aiemmin osoitettu rakennusalaksi 100 m?) on siirretty ranta-alueelle ja
osoitettu kaavassa VVSL-1 -merkinnilld. Siten huoltorakennusten alue
sijoittuisi hiekkarannan alueelle. VVSL-1-alueen pinta-ala on

kaavaehdotuksessa 49 686 m’, josta:

* alkiovaiheen dyyneilld n. 11 690 m* (100% kaava-alueen

luontotyypista jaa

VVSL-1-alueelle)

* valkoisilla dyyneilld n. 4 750 m* (kaava-alueella n. 15 590 m?)
harmailla dyyneilld n. 11 470 m® (kaava-alueella n. 43 550 m?)

Aiemmasta kaavaehdotuksesta poiketen toimintakenttd on siirretty
kokonaan Natura-alueen perusteena olevien luontotyyppien
esiintymisalueilta pois. Toimintakentti sijaitsee edelleen Natura-
alueella. Nyt ehdotettu toimintakenttidalue sijoittuu kartassa esitetyn
polun itdpuolelle, joka on kokonaisuudessaan aluetta, jolla ei esiinny
perusteena olevia luontotyyppeji. Asia on varmistettu 2016

maastokaynnilld®.

viranomaislausunnot

Yyterin alueelle on suunnitteilla useita hankkeita, joilla voi
mahdollisesti olla yhteisvaikutuksia UPM:n lomakyldhankkeen kanssa.
Néma hankkeet on esitetty ELY -keskukselle ja viranomainen on
antanut lausuntonsa néitd hankkeita koskien. Viranomainen on myds
antanut lausunnon koskien UPM:n aiempaa lomakyldkaavaa
(30.9.2013). Alla on esitetty viranomaislausuntojen keskeinen sisélto.

3.1 Herrainpaivien lomakylidhanke

ELY -keskus on lausunnossaan® 18.3.2016 todennut seuraavaa:

2 Finventia, 1.9.2016, Lauri Erdvuori & Tommi Lievonen

3 Varsinais-Suomen ELY -keskus, lausunto asiaa “Luonnonsuojelulain 65 §:n mukainen lausunto arvio
Herrainpdivien lomakylédn Natura-arvioinnin tarveharkinnasta”, 18.3.2016, VARELY/940/2016
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“Laaditun arvion mukaan Yyterin ranta-alueella on vireilld kaksi
muuta lomakylihanketta, joita laaditussa tarvearviossa ei ole
tarkemmin eritelty. Ndiden yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu.
Natura-arvioinnin tarveharkinta Porin Herrainpdivien lomakyldin
vaikutuksista Preiviikinlahden Natura 2000 —alueisiin ei ole
luonnonsuojelulain mukainen riittdvd arvio, koska tarvittavat
luontoselvitykset puuttuvat.

Vaikutuksia ei ole arvioitu luonnonsuojelulain 65 §:n edellyttimdlld
riittavdlld tavalla, Varsinais-Suomen ELY -keskus toteaa kuitenkin,
ettd hanke voidaan toteuttaa mikdli se toteutetaan arviossa esitetylld
tavalla siten, ettd:

- asemakaavassa ltj -merkinndlld varattu alue rauhoitetaan
maanomistajan hakemuksesta luonnonsuojelulailla

- asemakaavassa ltj -merkinndlld varattu alue aidataan
pysyvdsti siten, ettd kulku rantaan ohjataan nykyistd
rantasaunalle johtavaa reittid pitkin. Rauhoitusmddrdyksilld
taataan ranta-alueen sdilyminen luonnontilaisena.”

Tdhén perustuen voidaan arvioida, ettd mikéli hanke toteutetaan ELY -
keskuksen ohjeistuksen mukaisesti se ei tdlloin aiheuta merkittavéksi
katsottavaa haittaa. Samoin on miti ilmeisimmin katsottu, ettd
ohjeistusta toteuttaen myoskadn riskid merkittdvaksi tulkittavien
yhteisvaikutusten aiheutumisesta ei aiheudu.

3.2 Porin kaupungin asemakaavamuutokset

Porin kaupungin asemakaavahankkeesta on tehty Natura-arvio® ja ELY
-keskus on antanut siiti lausunnon’. Siin todetaan keskeisilti osiltaan
seuraavaa:

“Arvio Yyterin santojen 1. asemakaavan ja asemakaavan muutoksen
sekd Herrainpdivien asemakaavan muutoksen vaikutuksista
Preiviikinlahden Natura 2000 —alueisiin on asianmukaisesti laadittu.
Vaikutukset on esitetty luonnonsuojelulain 65 §:n edellyttimdlld
riittdvdlld tavalla.

Nykytilanteeseen ndhden Yyterin santojen 1. asemakaavalla ja
asemakaavan muutoksella sekd Herrainpdivien asemakaavan
muutoksella ei ole merkittdvdid vaikutusta Preiviikinlahden Natura
2000-alueen ja Yyterin santojen luontoarvoihin.

4 Finventia, 2015: Natura-arvio Yyterin santojen ja Herrainpiivien asemakaavojen vaikutuksista. Porin
kaupunki: Kaupunkisuunnittelu, Tekninen palvelukeskus, Ympdristdvirasto.

5 Varsinais-Suomen ELY-keskus, lausunto asiaa “Luonnonsuojelulain 65 §:n mukainen lausunto Porin
kaupungin laatimasta Yyterin santojen 1. asemakaavan ja asemakaavan muutoksen sekd Herrainpdivien
asemakaavan muutoksen Natura-arvioinnista”, 7.1.2016, VARELY/3183/2015
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Yhteisvaikutukset suunnitteilla olevan UPM-lomakyldn ranta-
asemakaavan kanssa saattavat arvion mukaan kuitenkin muodostua
merkittdviksi, mikd tulee UPM:n kaavan valmistelussa ottaa
huomioon.

Porin asemakaavoista tehty Natura-arvio totecaa:

“UPM:n lomakylin ranta-asemakaavaluonnoksesta on tehty Natura-
arviointi (Ahlman suunnittelu ja konsultointi 2011(b). Arviossa
esitetddn kaavaluonnokseen muutoksia, joiden kautta lomakyldin
rakentaminen voitaisiin toteuttaa niin, ettei merkittdvdd haittaa
ilmenisi (suoraan ndin ei yhteenvedossa todeta, mutta ndin asia on
tulkittavissa). Mahdollisten yhteisvaikutusten osalta arvio korostaa
koko Yyterin alueen arvioimista kokonaisuutena.

Nyt tarkasteltavina olevien kaavat ja UPM:n kaava sijaitsevat eri
alueilla ja mahdollistavat erilaisia toimintoja. Kaavat eivit voi
suoraan  vaikuttaa  sithen,  millaisia  kdvijdmddrid  Yyterin
virkistysalueella kdy — ne voivat keskittdd ja ohjata jo olemassa olevia
ja tulevia kdiyttopaineita. Kaavojen lisdrakentaminen ja muuttuva
maankdytté liittyvdt palvelujen ja toimintojen keskittimiseen ja
ohjaamiseen. Kaavat eivit suoraan mahdollista lisdkulutusta, vaan se
riippuu kaavojen ja koko Natura-alueen osalta alueelle suuntautuvien
kdvijoiden mddrdstd ja kdyttdytymisestd.

UPM:n lomakyldn Iluonnosvaiheessa olevat kaavavaihtoehdot
mahdollistavat uutta lomarakentamista Natura-alueelle ja sen viereen.
Tdmd vaikuttaa rakennusmddrdstd riippuen tietyn vierailijamddrdn
(vuosiarvioita ei ole tehty) mahdolliseen kuormitukseen Natura-
alueen eteldisemmdssd osassa kuin tdssd tyossd tarkastellut
asemakaavat. Lomakylin kaavaluonnos kuormittaa aluetta, johon ei
tilld hetkelld kohdistu merkittivdd kuormitusta ja sen takia kyseisen
alueen dyyniluontotyypit eivdit ole kulumisen seurauksena juurikaan
heikentyneet luonnon- tai geomorfologisilta arvoiltaan. Tehdyssd
Natura-arviossa ei ole yksiselitteisesti poissuljettu merkittivdn haitan
muodostumista.

Téssd tyossd tarkasteltu asemakaavaluonnos ei muuta nykytilannetta
UPM:n kaavasuunnitelman alueella eikd lisdd tai vihennd suoraan
kdvijamddrid tai kdyntien kestoa ja kulutusta. Tdssd tyossd tarkasteltu
asemakaavaluonnos ei aiheuta sellaista Natura-alueen
suojeluperusteisiin  kohdistuvaa haittaa, joka voitaisiin  tulkita
merkittdviksi haitaksi tai olevan merkitykseltidn edes Idhelld ns.
merkittdvdd haittaa. Ndin ollen kumuloituvia vaikutuksia arvioitaessa
oleelliseksi nousevat muiden hankkeiden (tdssd tapauksessa UPM:n
lomakyldn ranta-asemakaavaluonnoksen) vaikutukset itsessddn

3.3 Seikkailupuistohanke

Seikkailupuistosta tehdyssd Natura tarveharkinta-arviossa on todettu
seuraavaa:

”Seikkailupuiston rakenteet ovat hyvin kevyitd, eivitkd ne vahingoita
oikein kiinnitettyind maaperdd tai puustoa. Lisdksi ne on helppo
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poistaa kdytostd tarvittaessa. Suunnitelmien toteuttamisesta katsotaan
aiheutuvan korkeintaan lievid vaikutuksia Natura-alueeseen.
Luonnonsuojelulain 65 §:n mukaista Natura-arviointia ei ole tarvetta
laatia.

ELY -keskus on tarveharkinta-arviota koskevassa lausunnossaan
18.3.2016° todennut seuraavaa, huomioiden tarveharkinta-arvion
jilkeen toimijan suunnitelmiinsa tekemat muutokset:

” Hakija on tarkistanut suunnitelmaa kahteen otteeseen. Viimeksi
20.4.2016 sdhkopostitse toimitetussa tarkistetussa reittisuunnitelmassa
seikkailurata on siirretty kokonaan Natura 2000-rajauksen
ulkopuolelle ldhemmdksi lomakyldn rakennuksia ---

--- Natura-arvioinnin tarveharkinta Porin Yyterin seikkailupuiston
vaikutuksista Preiviikinlahden Natura 2000 —alueisiin on
asianmukaisesti laadittu.

Tarveharkinnan laatimisen jdlkeen rata-aluetta on pienennetty siten,
ettd se ei endd sijoitu Preiviikinlahden Natura-alueelle. Osaa aluetta
koskevassa UPM-lomakyldn ranta-asemakaavassa (12.4.2000) alueen
maankdyttéluokka on VL/s; ldhivirkistysalue, jolla luonnonsuojelu on
otettava huomioon. Osa sijoittuu metsdtalousalueelle (M). Varsinais-
Suomen ELY-keskus katsoo, ettd seikkailupuisto ei ole ristiriidassa
maankdyttétavoitteen kanssa.

Seikkailupuisto rajoittuu Natura 2000-luontotyyppiin metsdiset dyynit,
jonka uhanalaisuusluokitus on epdsuotuisa, huono, ja jonka
kehityssuunta-arvio Suomessa on heikkenevd. Alueen toteutuksessa
tulee siksi huomioida Natura 2000-alueen maapohjan kulutuksen
minimointi toteuttamalla Natura 2000 —arvion tarveharkinnassa
esitetyt tarvittavat aitaus- y.m. lievennystoimet. Mikdli kulumishaittoja
toiminnan alettua Natura 2000-alueella kuitenkin ilmenee, uusista
lievennystoimista tulee viipymdttd aloittaa suunnittelu yhteistyéssd
Varsinais-Suomen ELY -keskuksen kanssa.

Hankkeen vaikutukset on esitetty luonnonsuojelulain 65 §:n
edellyttamdlld riittavdlld tavalla, eikd luonnonsuojelulain 65 §
mukaista arviointia hankkeen vaikutuksista tarvita. Rata voidaan
toteuttaa 20.4.2016 pdivdtyn tarkistetun suunnitelman mukaisesti.*

3.4 UPM:n lomakylihanke

Tassd muistiossa késiteltdviastd UPM:n lomakyldhankkeesta on tehty
vuonna 2011 Natura-arvio’ silloisesta kaavaluonnoksesta. Natura-
arviossa todetaan seuraavaa:

“Yyterin lomakylin kaavoituksessa ja ranta-asemakaavan muutoksessa

6 Varsinais-Suomen ELY-keskus, lausunto asiaa “Luonnonsuojelulain 65 §:n mukainen lausunto arvio
Herrainpéivien lomakylédn Natura-arvioinnin tarveharkinnasta”, 18.3.2016, VARELY/940/2016

7 Ahlman suunnittelu ja konsultointi 2011: Porin Yyterin lomakylialueen Natura-arviointi 2011.
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on ensisijaisesti kiinnitettdvd huomiota Ildheisiin Natura-
luontotyyppeihin kohdistuvaan paineeseen sekd rakennusvaiheessa,
ettd lomakyldn toimiessa. Merkillepantavaa on, ettd Yyterin
dyynikokonaisuuden edustavimmat sukkessiosarjat ovat nimenomaan
alueen eteldosassa, osin kaava-alueella.

Molemmissa kaavaluonnoksissa (arviota tehdessé oli esilla kaksi
kaavaluonnosta — timén yhteisvaikutusmuistiontekijoiden huom.)
esitetddn rakennusten sijoittamista Natura-alueen sisdpuolelle, mutta
ei kuitenkaan metsdisten dyynien pddlle. Ndistd suunnitelmista
suositetaan luovuttavan, silld ne todenndkoisesti lisddvdt dyyneille
kohdistuvaa kulutusta lomakyldn toimiessa. Etenkin kaavaluonnos
B:ssd on mahdollista siirtid rakennusalueen ydintd idemmdksi, jolloin
rakennusta ja dyynien vilille jid enemmdn suojavyohykettd.

Tdmdn Natura-arvioinnin perusteella hankkeen toteuttajalle esitetdcdn,
ettd rakennusalueen ja metsdisten dyynien vdilinen rajapinta aidataan.
Dyynien nykyinen kulutus on ldhes kestdvdlld tasolla, mutta
kaavoituksen myotd kavijamddrdt saattavat lisddntyd runsaasti, mikd
voi aiheuttaa liiallista kulumista herkimmille dyynityypeille. Aidan voi
toteuttaa luonnonmukaisesti siten, ettd se soveltuu esteettisesti
maastoon. Ndin on toimittu myos Yyteri Beach Lomakyldssd.
Aitauksilla on myés mahdollista ohjata kulkua ranta-alueelle siten,
ettd alueelle ei synny lisdd polkuverkostoja. Lisdksi rannoille johtavat
kulku-urat tulisi merkitd selvdsti, ja kdvijoitd on syytd suosittaa
kulkemaan rantavyohykkeelle vain merkittyjd reittejd pitkin. Téllainen
toimi ei todenndkoisesti automaattisesti vaikuta kulkijoihin siten, ettd
kaikki alkavat niitd kdyttdd, mutta ndin on mahdollista siirtdd osa
dyyneihin kohdistuvasta kulutuspaineesta tietyille poluille.

Lomakylén rakennusvaiheessa tulee kiinnittdid huomiota siihen, ettd
Natura-luontotyyppejd ei tule kdyttdd materiaalien sdilytyspaikkana
tai muulla tavoin. Lisdksi arvokkaiden alueiden halki ei voida
rakentaa esimerkiksi maahan kaivettavia johto- tai putkilinjoja. Mikdli
kaavaluonnos A:n suuri vesiallas toteutetaan, on varmistettava ettd
maaperddn ei liukene nesteitd, joilla saattaa olla vaikutusta ldhelld
oleviin metsdisiin dyyneihin. Sindnsd vesiallasta voidaan pitdd varsin
hyvdnd ideana, silld se luultavasti vihentdd rantavyéhykkeen ja
lomakyldn vilistd kdvelyliikennettd.

Varovaisuusperiaatteen mukaisesti kaavoitus suositetaan toteutettavan
siten, ettd lomakyldn maksimikdvijamddrd jdisi noin 500 henkiloon.
Linnustollisesti kaavoituksella ei ole mainittavaa merkitystd, kunhan
kaavoituksessa huomioidaan kuvan 18 mukaiset suojavyohykkeet.
Kokonaisuudessaan lomakylin rakentaminen voidaan toteuttaa siten,
ettd liheisien Natura-luontotyyppien tila ei heikkene, mutta se
edellyttdd edelld kuvattuja muutoksia ja varotoimenpiteitd
toteutusvaiheessa.”

ELY -keskus on lausunut tehdystd Natura-arvioinnista
8
ennakkolausunnossaan” seuraavaa:

8 Varsinais-Suomen ELY-keskus, ennakkolausunto “UPM:n lomakylin ranta-asemakaavan muutos RN:o
1:827”, VARELY/1009/07.01/2013, 27.5.2014.
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“Natura-alueelle ei tule osoittaa rakentamista. Alueella on liikkuvia
alkiovaiheen dyynejd, jotka ovat erittdin uhanalaisia Suomessa.
Luonnoksen mukaisilla toiminnoilla alueen kdvijdmddrdt tulisivat mitd
ilmeisimmin kasvamaan merkittdvdsti ja tdlloin uhanalaisten dyynien
kulutus kasvaa.

Suunniteltaessa muulle osalle aluetta (Natura-alueen ulkopuolelle)
tulee soveltuvan rakentamisen mddrdd edelleen arvioida suhteessa
alueen luontoarvoihin. Nyt luonnoksessa osoitettu rakennusoikeus
58 560 km-m’ mdidird on ylimitoitettu ja alueen kéiyton lisddntyessd
vaikutukset koko alueen luontoarvoihin nihden saattavat olla
merkittavid. ELY — keskus katsoo, ettd Yyteri on Eteld-Suomen
mittakaavassa ainutlaatuinen luontokohde, jonka Ildheisyyteen ei tule
sijoittaa yksittdisid loma-asuntoja.

Luontoselvitykset on tehty lajiryhmittdin, kaavan mukaisesta
rakentamisesta ja yritystoiminnasta aiheutuvia yhteisvaikutuksia ei ole
arvioitu luonnonsuojelulain 655 edellyttimdlld tavalla.
Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon myds muut
Preiviikinlahden Natura-alueeseen vaikuttavat olemassa olevat ja
suunnitellut toiminnat.”

4 Kaavalla ratkaistavissa olevat vaikutukset

Kaavalla voidaan ratkaista maankaytté vain kaava-alueella ja osoittaa
rakentamisen sijoittuminen ja maard sekd maankayttotarkoitus. Kaava ei
pysty ratkaisemaan esimerkiksi sen mahdollistaman yritystoiminnan
luonnetta tai intensiteettid (esimerkiksi sitd, miten kerrosneliomaara
suhteutuu yopymispaikkaméaardén lopullisessa toteutuksessa tai millaista
virkistystoimintaa alueella harjoitetaan). Néistd voidaan esittaa
tavoitteita ja suuntaviivoja, mutta varsinainen toteutus jai esimerkiksi
tassd UPM:n lomakyldkaavassa varsinaisen toiminnanharjoittajan
padtettiaviksi ja toisaalta muiden alueen kdyttod ohjaavien ja rajoittavien
suunnitelmien, madrdysten ja lupaehtojen ratkaistavaksi.

Kaavassa voidaan asettaa tiettyja rajoituksia maankaytdlle ja siihen
liittyvén rakentamisen toteutukselle. N&illd maérayksilld voidaan mm.
pyrkié rajoittamaan alueen luonnonymparistodn aiheutuvia haittoja.

Nyt esitetyssd 23.11.2016 kaavachdotuksessa on seuraava yleismaarays:

”» ALUEELLA ON LUONNONSUOJELULAIN NOJALLA SUOJELTAVAKSI
TARKOITETTUJA ALUEITA, JOTKA ON TARKOITUS PERUSTAA
LUONNONSUOJELUALUEEKSI. LUONNONSUOJELUALUEPAATOKSESSA
TULLAAN ESITTAMAAN LUONNONSUOJELUALUEIDEN ARVOT TURVAAVIA
MAARAYKSIA. NE YHDESSA RANTA-ASEMAKAAVAMERKINTOJEN JA -
MAARAYSTEN KANSSA OHJAAVAT HOITOA, KAYTTOA JA4 RAKENTAMISTA. KO.
MAARAYKSET ON OTETTAVA HUOMIOON KAIKISSA TOIMENPITEISSA.
KAYTANNON TOIMENPITEITA VARTEN MAANOMISTAJA, PORIN KAUPUNKI JA
VARSINAIS-SUOMEN ELY-KESKUS VALMISTELEVAT ALUEEN HOITO- JA
KAYTTOSUUNNITELMAN.”

Kéaytdnnodssé on haasteellista asettaa tarkkaa numeerista ja perusteltua
raja-arvoa kerrosneliomairille, rakennusalalle tai rakentamisen tai
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toiminnan etdisyydelle Natura-alueesta siten, ettd merkittdvai haittaa ei
aiheudu. Kaavalla ei voida ratkaista kaava-alueen ulkopuolisten alueiden
— tai edes kaava-alueen sisélld olevien muuhun kuin rakentamiseen
tarkoitettujen alueiden - kayttotapaa, kayttomaaraa tai esimerkiksi
kulutusta.

Kaavalla ei voida ratkaista mydskddn sitd, milld tavalla alueella
liikkkuvat henkilot noudattavat esimerkiksi suojelualueita koskevia
rajoituksia tai hoito- ja kdyttdsuunnitelman mukaisia rajoituksia tai
ohjeita. Néistd voidaan parhaimmillaankin esittdd vain tutkimustietoa,
mm. liikkkumista suuntaavien ja ohjaavien rakenteiden vaikutuksista ja
tdssa tapauksessa esimerkiksi Yyterin alueen kayttdjatutkimuksen tietoa
alueen yleisista kayttotavoista.

5 Natura-verkostoon vuonna 2016 tehtyjen taydennysten
vaikutus arvioihin

Suomen Natura-verkoston tietoja tismennettiin ja tarkistettiin
alkuvuodesta 2016. Kéytanndssa tdma tarkoitti lomakkeiden tietojen
korjauksia ja mahdollisia lisdyksid perusteena oleviin luontoarvoihin.
Tamaén arvion kirjoitushetkelld nditd muutoksia ei ole vield vahvistettu
Valtioneuvostossa, mutta ne on kuitenkin huomioitu tissi arviossa silta
varalta, ettd muutokset hyviksytdian Valtioneuvostossa sellaisenaan.
Aiemmissa arvioissa muutoksia ei ole huomioitu, koska eri hankkeiden
arviot on tehty ennen julkaistuja muutoksia. Muutosehdotukset eivét ole
juridisesti sitovia ennen niiden hyvéaksyntia.

5.1 Perusteena olevien luontotyyppien ja lajien muutokset

Preiviikinlahden SCI -Natura-alueen lomakkeesta’ (perusteista) on
ehdotuksessa poistettu nelji luontotyyppia:

1610 — Harjusaaret

2140 — Variksenmarjadyynit
6510 — Alavat niitetyt niityt
6520 — Vuoristojen niitetyt niityt

Vastaavasti lomakkeeseen'® (perusteisiin) on lisitty kuusi uutta
luontotyyppié:

1620 — Ulkosaariston luodot ja saaret

4030 — Kuivat nummet

6270 — Runsaslajiset kuivat ja tuoreet niityt
7140 — Vaihettumissuot ja rantasuot

9010 — Luonnonmetsét

9050 — Lehdot

9 SYKE, http://paikkatieto.ymparisto.fi/natura/tietolomakkeet/F10200080.pdf, 20.11.2016
10 SYKE, http://paikkatieto.ymparisto.fi/natura/tietolomakkeet/F10200080.pdf, 20.11.2016
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Naiden muutosten lisdksi uusissa Natura —lomakkeissa on ilmoitettu
tarkemmat pinta-alat kultakin luontotyypiltd aiemman prosenttiosuuden
sijaan perustuen alueilla tehtyihin selvityksiin.

Koska Natura-alue ei ole laajentunut pinta-alaltaan, kysymys on
olemassa olevien luontotyyppien luokittelun ja mahdollisesti niiden
sijainnin muutoksesta. Sindnsd vaikutustavat eri luontotyyppeihin eivét
muutu, vaikka luontotyyppien luokitus muuttuisikin. Vaikutustapojen ja
kohteiden ei arvioida tdssd olennaisesti muuttuvan siitd, mitd Natura-
arvioissa on esitetty. Potentiaalisesti tilld voisi olla olennaisia suoria
vaikutuksia lahinnd toimintakentén (E-17, Erityistoimintojen alue)
osalta, mikéli se, Natura-alueeseen kuuluvana alueena, luokitellaan
jollain uudella tavalla esimerkiksi perusteen 9010 — luonnonmetsét -
osalta. Muu uusi rakentaminen ja toiminta sijoittuu joka tapauksessa
luontotyyppien ja Naturan ulkopuolelle, pois lukien rantaan osoitettu
VVSL-1 alue, jolle on mahdollista sijoittaa kevyttd palvelutoimintaa
(Tarkka kaavamaéérdys: ~Vesirajavyéhyke, jolla sovitetaan yhteen
virkistyskdytté ja luonnonsuojelu. Rannan aktiivinen virkistyskdytto
ohjataan vyohykkeelle SL-5 ja VR-5 alueiden kautta. Rannan
monimuotoista virkistyskdyttod edistetddn ja liikkuminen jalan on
vapaata. Alueelle saa sijoittaa kesdaikana kevyitd uimakoppeja,
pelastusvilineitd ja muita pddtarkoitusta palvelevia rakenteita. Rannan
roskaa, levdd ja ruovikkoa voidaan poistaa koneellisesti ja maamassoja
voidaan vaihtaa tarpeen mukaan. Rannan puhtaanapidossa ja kdytossd
otetaan huomioon hiekkarannan luonnonmukainen dyynikehitys”)

Lisdksi Natura-tietoihin on ehdotuksessa esitetty uudeksi perusteena
olevaksi lajiksi saukko (Lutra lutra). Koska kaavan mahdollistama
rakentaminen sijoittuu kuitenkin etdille ranta-alueesta ja mahdolliset
muutokset koko SCI (SAC)-alueella voidaan katsoa laajaa aluetta
elinpiirindédn kdyttdvan saukon osalta hyvin véhiisiksi eiké lajille
oleellisen tarkedtd elinympéristod muuttaviksi, ei vaikutuksia ole téssi
erikseen tarkasteltu.

5.2 Perusteena olevien lintulajien muutokset

Aiemmin SPA -alueen perusteena oli 49 lajia, uudessa ehdotuksessa
niitd on 58. Niistid 9 on uusia lajeja.

Uusia lajeja ovat:

* Haérkélintu, Podiceps griseigena (A006)
* Tukkasotka, Aythya fuligula (A061)

* Haahka, Somateria mollissima (A063)

*  Merikotka, Haliaeetus albicilla (A075)

*  Mustapyrstokuiri, Limosa limosa (A156)
* Liro, Tringa glareola (A166)

* Lapinkirvinen, Anthus cervinus (A258)

* Keltavistarakki, Motacilla flava (A260)
* Kivitasku, Oenanthe oenanthe (A277)
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Koska kaava-alue ei sijaitse Natura-alueen SPA -osalla, , kaava ei
suoraan vaikuta mink&dén lajin elinympéaristoon. Muutosten ei ole syyta
katsoa muuttavan linnustosta esitettyd Natura-arviota.

6 Taustaa arvioinnille

6.1 Varovaisuusperiaate

Varovaisuusperiaate kuuluu kansainvélisen ympéristdoikeuden
periaatteisiin. Varovaisuusperiaatteesta on kaytetty myds nimitysta
ennaltavarautumisen periaate.

Kansainvélisessd Biologista monimuotoisuutta koskevassa
yleissopimuksessa'' varovaisuusperiaate muotoillaan seuraavasti:
”Biologisen monimuotoisuuden merkittdvin vihenemisen tai hivion
uhatessa varmistettujen tieteellisten todisteiden puuttumista ei tulisi
kdyttid syynd uhan torjumiseen tai sen vaikutusten vihentdmiseen
tiahtddvien toimien lykkddmiseen.”

Euroopan komission (2007) antaman ohjeistuksen'> mukaan alueeseen
kohdistuvien suunnitelman tai hankkeen vaikutusten alustava arviointi,
josta on sdddetty 6 artiklan 3 kohdassa, mahdollistaa toimivaltaisille
kansallisille viranomaisille tarvittavien padtelmien tekemisen
suunnitellun aloitteen vaikutuksista kyseisen (Natura 2000) alueen
koskemattomuuteen. Toimivaltaiset viranomaiset voivat antaa
suunnitelmalle tai hankkeelle hyviaksyntdnsa, jos ndma péaédtelmét ovat
myonteisii sikéli, ettd tieteelliseltd kannalta jarkevia epiilyja ei ole siiti,
ettd alueeseen ei kohdistu vaikutuksia.

Jos epdilyksid ilmenee tai jos padtelmét ovat kielteisid, on noudatettava
ennalta varautumisen ja ennalta ehkdisemisen periaatteita, ja
sovellettava 6 artiklan 4 kohdassa sdddettyd menettelya:

”Jos suunnitelma tai hanke on alueelle aiheutuvien vaikutusten
arvioinnin kielteisestd tuloksesta huolimatta ja vaihtoehtoisten
ratkaisujen puuttuessa kuitenkin toteutettava erittdin tdrkedn yleisen
edun kannalta pakottavista syistd, mukaan lukien sosiaaliset tai
taloudelliset syyt, jdsenvaltion on toteutettava kaikki tarvittavat
korvaavat toimenpiteet sen varmistamiseksi, ettd Natura 2000:n yleinen
kokonaisuus sdilyy yhtendisend. Jdsenvaltion on ilmoitettava komissiolle
toteutetut korvaavat toimenpiteet.”

Ennalta varautumisen periaatteen huomioon ottaminen ja ennalta
ehkdisevén ldhestymistavan soveltaminen voivat myos johtaa
paitokseen, jonka mukaan suunnitelmaa tai hanketta ei jatketa tai
toteuteta. Yhteisdjen tuomioistuin on todennut asiassa C-127/02

11 SopS 78/1994, ns. Rion sopimus

12 Namai ohjeet liittyvit Euroopan komission vuonna 2000 julkaisemaan esitteeseen Natura 2000 -alueiden
suojelu ja kaytto. Luontotyyppidirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sddnnokset”. Tassé asiakirjassa késitelldian
tarkemmin 6 artiklan 4 kohtaa ja korvataan mainitun aiemmin julkaistun esitteen sitd késitteleva kohta.
Asiakirjassa esitetdin vain komission yksikdiden ndkemyksid eiké se ole luonteeltaan sitova.
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Waddenvereniging ja Vogelbeschermingsvereniging" ja vahvistanut
asiassa C-6/04 komissio v. IsonBritannian ja Pohjois-Irlannin yhdistynyt
kuningaskunta'’, ettd luontodirektiivin 6 artiklan 3 kohdan mukainen
vaatimus' suunnitelman tai hankkeen vaikutusten asianmukaisesta
arvioinnista edellyttia sitd, ettd on olemassa todennidkdisyys tai vaara
siitd, ettd suunnitelma tai hanke vaikuttaa kyseiseen alueeseen
merkittdvasti (yksin tai yhdessd olemassa olevien tai muiden
suunnitteilla olevien hankkeiden kanssa).

Kun otetaan erityisesti huomioon ennalta varautumisen periaate,
tallainen merkittdvan heikennyksen vaara on olemassa kun
objektiivisten seikkojen perusteella ei voida sulkea pois sitd, ettd
kyseinen suunnitelma tai hanke vaikuttaa merkittévisti kyseessé olevaan
alueeseen. Mainituissa tapauksissa kysymys oli Natura-arvion
tarpeellisuudesta ja samaa periaatetta on mahdollista noudattaa myos
suoraan lupaprosessissa siten, ettd mikali merkittdvan haitan
aiheutumisen mahdollisuutta ei voida sulkea pois, ei lupaa voida
myontaa.

Edelld mainittua 1dhestymistapaa noudatetaan myds yhteisdjen
tuomioistuimen 26. lokakuuta 2006 asiassa C-239/04 antamassa
tuomiossa'®, jossa kisitelldan moottoritien rakentamishanketta
Portugalissa. Siind todetaan, ettd hankkeen hyvaksymishetkelld ei saa
olla olemassa mitién tieteelliseltd kannalta jarkevaa epdilyé siitéd, ettd
kyseessi olevan alueen koskemattomuuden kannalta haitallisia
vaikutuksia ei aiheudu. Tdma4 asettaa kaikki mahdolliset mahdollisia
vaikutuksia lieventdvit toimenpiteet olennaisen asemaan arvioitaessa
sitd, voidaanko merkittdvia haitallisia vaikutuksia arvioida aiheutuvan.
Talloinkddn ei tule erotella tietyn hankkeen aiheuttamia vaikutuksia
erikseen, vaan ne tulee huomioida yhdessa kaikkien muiden
mahdollisten vaikutusten (olemassa olevien tai suunniteltujen) kanssa
kumuloituvat mahdolliset vaikutukset huomioiden.

Y114 esitetyt komission ohjeet ja yhteisdjen tuomioistuinten paatokset
koskevat hankkeen alustavaa arviointia ja varsinaisen Natura 2000-
arvioinnin tarvetta (pois lukien Portugalin tapaus'’, jossa kyse oli

13 Yhteisojen tuomioistuimen tuomio 7. syyskuuta 2004 asiassa C-127/02, 57 ja 61 kohta.
14 Yhteisojen tuomioistuimen tuomio 20. lokakuuta 2005 asiassa C-6/04, 54 kohta.

15 »Kaikki suunnitelmat tai hankkeet, jotka eivit liity suoranaisesti alueen kiyttoon tai ole sen kannalta
tarpeellisia, mutta saattavat vaikuttaa tihdn alueeseen merkittdvdsti joko erikseen tai yhdessd muiden
suunnitelmien tai hankkeiden kanssa, on arvioitava asianmukaisesti sen kannalta, miten ne vaikuttavat
alueen suojelutavoitteisiin. Alueelle aiheutuvien vaikutusten arvioinnista tehtyjen johtopddtosten perusteella
ja jollei 4 kohdan ddnndksistd muuta johdu, toimivaltaiset kansalliset viranomaiset antavat hyviksyntdnsd
tille suunnitelmalle tai hankkeelle vasta varmistuttuaan siitd, ettd suunnitelma tai hanke ei vaikuta kyseisen
alueen koskemattomuuteen, ja kuultuaan tarvittaessa kansalaisia.”

16 Yhteisojen tuomioistuimen tuomio 26. lokakuuta 2006, komissio vastaan Portugali (asia C-239/04, 24
kohta).

17 Yhteisojen tuomioistuimen tuomiossa 26. lokakuuta 2006, komissio vastaan Portugali (asia C-239/04,)
kohdassa 24 todetaan: “The fact that, after its completion, the project may not have produced such effects is
immaterial to that assessment. It is at the time of adoption of the decision authorising implementation of the
project that there must be no reasonable scientific doubt remaining as to the absence of adverse effects on
the integrity of the site in question”, vapaa suomennos (Lievonen): “Arvioinnin kannalta on epéoleellista,
ettd hankkeella ei olisi sen toteuttamisen jélkeen kyseisid (haitallisia) vaikutuksia. Hankkeen
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hankkeen hyviaksymisesta siitd huolimatta, ettd hankkeella oli tehdyn
arvioinnin mukaan negatiivisia vaikutuksia perusteena oleviin lajeihin,
tai haitallisten vaikutusten olemassaolosta ei ollut tieteellistd varmuutta,
eikd vaihtoehtoista totutustapaa ollut riittdvasti késitelty tai selvitetty).

Varsinaisten tieteellisten selvitysten (tai niitd vastaavien tietojen ja
aiheen kisittelyn) ja yksiselitteisen varmuuden puuttuessa (ja erityisesti
kun objektiivisten seikkojen perusteella ei voida sulkea pois sité, ettd
kyseinen suunnitelma tai hanke voi vaikuttaa merkittavésti kyseessa
olevaan alueeseen) voidaan varovaisuusperiaatetta siis tulkita siten, etta
on olemassa todennikoisyys tai vaara siitd, ettd suunnitelma tai hanke
vaikuttaa kyseiseen alueeseen merkittavasti. Tdma vaikuttaa olennaisesti
sithen, miten hanke tai suunnitelma voidaan hyvéksya myos silloin, kun
asianmukainen Natura-arviointi on tehty, mutta selkedd varmuutta ei
vaikutusten merkittdvyydesta ole.

Mainittakoon, ettd varovaisuusperiaatteen soveltamisessa on syyta
huomioida kaikki vaikutuksia lieventdvat toimenpiteet, jotka voivat
vaikuttaa sithen, miten vahvasti varovaisuusperiaatetta on tarpeen
tulkita.

6.2 Merkittava vaikutus, alueen koskemattomuus, luontotyypin merkittava

heikennys

6.2.1 Merkittava vaikutus

Haitallisen vaikutuksen (haitan) merkittivyydelld on keskeinen rooli
Natura-alueeseen kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa. Sindnsi
pieneltd vaikuttava muutos voidaan katsoa merkittdviksi ja toisaalta
joissain tapauksissa suuremmatkin muutokset voivat olla vaikutuksiltaan
ei-merkittavia.

Koska lajiston osalta on arvioitu, ettd yhteisvaikutuksia nykyisten
alueiden kédyton ja suunniteltujen maankayton muutosten (alussa
mainitut hankkeet) ei mm. kévijatutkimuksen ja SPA -alueella jo
toteutettujen liikkkumisratkaisujen (pitkospuut, kulkureitit) osalta
aiheudu, keskitytddn tdssa siithen, miten merkittdva heikentyminen
voidaan ymmartii luontotyyppien osalta.

Seuraavassa on esitetty lyhyesti haitan merkittivyyden arviointiin,
luontotyyppien heikkenemiseen seké alueen koskemattomuuteen
liittyvét maaritelmét Euroopan komission tulkintaohjeen’® mukaisesti
Niiden perusteella arvioidaan hankkeen vaikutuksia ja niiden
merkittavyytta.

“Merkittdvin vaikutuksen sisdltod ei voi mddritelld mielivaltaisesti.
Ensinndkin direktiivissd kdsitettd kdytetddn objektiivisesti (toisin sanoen
siithen ei liitetd harkinnanvaraisia tulkintoja). Toiseksi

toteuttamispaatoksen hyviksymishetkelld ei saa olla perusteltua tieteellistd epAvarmuutta alueen (Natura
2000-alue) koskemattomuutta koskevien haitallisten vaikutusten olemassaolosta.”

18 Natura 2000 —alueiden suojelu ja kiyttd. Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan siznnokset, Euroopan
komissio 2000, s. 33.
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“merkittdvyyden” kdsitteen yhdenmukainen tulkinta on vélttimdton,
Jjotta voitaisiin varmistaa Natura 2000 -verkoston yhtendinen toiminta.
Vaikka objektiivisuus on tarpeen ilmaisun "merkittdvd” tulkinnassa,
titd objektiivisuutta ei voi selvdstikddn noudattaa ottamatta huomioon
suunnitelman tai hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen
erityispiirteitd ja luonnonolosuhteita.”

VKdsitettd "merkittavd” on tulkittava objektiivisesti. Vaikutusten
merkittavyys on kuitenkin mddritettdvd suhteessa suunnitelman tai
hankkeen kohteena olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja
luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon alueen
suojelutavoitteet.”

6.2.2 Alueen koskemattomuus

Luontodirektiivin tulkintaohje'’toteaa alueen koskemattomuuden
késitteen osalta seuraavaa:

“Direktiivin asiayhteyden ja tarkoituksen perusteella on selvid, ettd
alueen koskemattomuus liittyy alueen suojelutavoitteisiin. On
esimerkiksi mahdollista, ettd suunnitelma tai hanke vaikuttaa
haitallisesti alueen koskemattomuuteen vain visuaalisesti tai vain
sellaisten luontotyyppien tai lajien osalta, joita ei ole lueteltu liitteessd I
tai liitteessd 1l. Tdllaisissa tapauksissa vaikutukset eivit ole 6 artiklan 3
kohdassa tarkoitettuja haitallisia vaikutuksia, jos verkoston yhtendisyys
el vaarannu.

Toisaalta kisite "alueen koskemattomuus” osoittaa, ettd kysymys on
tdssd tietystd alueesta. Ndin ollen on kiellettyd tuhota alue tai sen osa ja
perustella titd silld, ettd kyseiselld alueella olevien luontotyyppien ja
lajien suojelun taso jdd kuitenkin suotuisaksi jasenvaltion Euroopassa
olevalla alueella.

Kdsitteen koskemattomuus merkitykseksi voidaan katsoa, ettd se
tarkoittaa ehjdnd tai tdydellisend olemista. Dynaamisessa ekologisessa
asiayhteydessd sithen voidaan myés katsoa kuuluvan kestivyys ja kyky
kehittyd tavoilla, jotka edistdvit sdilymistd.

Alueen koskemattomuuden on kdiyttokelpoisesti mddritelty tarkoittavan
alueen ekologisen rakenteen ja toiminnan yhdenmukaisuutta koko
alueen mittakaavassa tai luontotyyppien ja niiden yhdistelmien tai
niiden lajien kantojen yhdenmukaisuutta, joita varten alue on luokiteltu
tai luokitellaan.

Aluetta voidaan kuvata suurelta osin koskemattomaksi, jos alueen
suojelutavoitteiden luontaiset saavuttamismahdollisuudet on voitu
kdyttid hyviksi, korjautuvuus- ja uusiutuvuuskapasiteetti dynaamisissa
olosuhteissa on sdilynyt ja ulkoista hoitotukea tarvitaan
mahdollisimman vihdn.”

Haitallisten vaikutusten merkittdvyyden jaotteluperiaatteita voidaan
merkittivyyden osalta kuvata seuraavasti™’:

19 Natura 2000 —alueiden suojelu ja kiyttd. Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan siznnokset, Euroopan
komissio 2000, s. 39.
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Merkittivd heikentdvd vaikutus: Hanke tai suunnitelma vaikuttaa
haitallisesti alueen eheyteen, sen yhtendiseen ekologiseen rakenteeseen
Jja toimintaan, joka ylldpitdd elinympdristojd ja populaatioita, joita
varten alue on luokiteltu.

Kohtalaisen heikentdvd vaikutus: Hanke tai suunnitelma ei vaikuta
haitallisesti alueen eheyteen, mutta vaikutus on todenndkoisesti
merkittavd alueen yksittdisiin elinympdristéihin tai lajeihin.

Vaikka hankkeen haitalliset vaikutukset eivit olisi yksinddn merkittdvia
yksittdiseen perusteena olevaan luontotyyppiin tai lajiin, vahéaiset tai
kohtalaiset vaikutukset moneen luontotyyppiin tai lajiin voivat vaikuttaa
alueen ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan kokonaisuutena ja siten
vaikuttaa alueen koskemattomuuteen negatiivisesti. Vaikutusten ei
myd&skéan tarvitse kohdistua suoraan alueen suojeluperusteisiin
ollakseen merkittavid. Ne voivat kohdistua esim. alueen hydrologiaan tai
tavanomaisiin lajeihin ja vaikuttaa niiden kautta vélillisesti
suojeluperusteisiin (Séderman 2003, Error! Reference source not
found.).

6.2.3 Luontotyypin merkittiva heikentyminen

Koska nyt kyseessd olevassa yhteisvaikutustarkastelussa ei ole arvioitu,
ettd jonkin Natura-alueiden perusteena olevan lajin merkittava
heikentyminen olisi suoraan tai epasuoraan perustellusti merkittdvan
heikkenemisen uhan alla, keskitytdédn tdssd tarkastelemaan
luontotyyppien merkityksellisen heikkenemisen maaritelmaa.

Heikentyminen on luontotyyppiin vaikuttavaa fyysistd rappeutumista.
Arvioinnissa on otettava huomioon kaikki luontotyypin ymparistoon
(tilaan, veteen, ilmaan, maaperdédn) kohdistuvat vaikutukset. Jos ndiden
vaikutusten kautta luontotyypin suojelun taso muuttuu aiempaa
vahemman, heikentymistd voidaan katsoa tapahtuneen. Tdmén suojelun
tason muutoksen arvioinnissa voidaan turvautua direktiivin 1 artiklan e
kohdassa olevaan luontotyypin suotuisan suojelun tason mééritelméaén.
Mairitelma koostuu kolmesta osasta, jotka on esitetty alla. Maaritelméaa
tarkentavat edelleen Luontodirektiivin tulkintaohjeesta annetut lisdohjeet
(Euroopan komissio 2000). Samassa yhteydessé on esitetty arvio
ndytteenoton vaikutuksista tekijan suhteen. Luontotyypin suojelutaso
voidaan katsoa suotuisaksi, kun:

”Sen luontainen levinneisyys sekd alueet, joilla sitd esiintyy tdlld
alueella, ovat vakaita tai laajenemassa.”

Kaikki tapahtumat, jotka aiheuttavat alueen muodostamisen perustana
olevan luontotyypin kattaman alan supistumista, voidaan katsoa
heikentymiseksi. Esimerkiksi luontotyypin kattaman alan supistumisen
merkitystd on arvioitava suhteessa sen kattamaan koko pinta-alaan
alueella ottaen huomioon kyseisen luontotyypin suojelun taso.

20 Byron 2000 Department of Environment, Transport of Regions, mukaillen S6dermanin 2003 mukaan
(Soderman, T. 2003: Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi kaavoituksessa, YVAmenettelyssi ja
Natura-arvioinnissa.)

Finventia Y-tunnus: 1961187-2 Alv. rek.

Myllytie 144 Kotipaikka: Pori Puh: 050 361 6363
28580 PORI www.finventia.fi Email: finventia@finventia.fi Fiaventia

<

g
J




Finventia: UPM lomakylahankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

”Erityinen rakenne ja erityiset toiminnot, jotka ovat tarpeen sen
sdilyttamiseksi pitkdlld aikavdlilld, ovat olemassa ja sdilyvdt
todenndkéisesti ennakoitavissa olevassa tulevaisuudessa.”

Luontotyypin sédilymiselle pitkilld aikavélilla valttdmattomien tekijoiden
kaikenlainen huononeminen voidaan katsoa heikentymiseksi. Pitkalla
aikavélilla sdilymiselle valttamattomat toiminnot riippuvat luonnollisesti
kyseisestd luontotyypista.

”Alueelle luonteenomaisten lajien suojelun taso on suotuisa”

Luontodirektiivin tulkintaohjeen mukaisesti (Euroopan komissio 2000, s
27):

”Luontotyyppi heikentyy alueella, kun kyseiselld alueella oleva
luontotyypin kattama ala supistuu tai téille luontotyypille
luonteenomaisten lajien tai niiden suotuisan suojelun tason
sdilyttamiseksi pitkdlld aikavdlilld tarpeellinen erityinen rakenne ja
erityiset toiminnot supistuvat alkuperdiseen tasoonsa verrattuna. Tdssd
arvioinnissa otetaan huomioon, miten alue vaikuttaa verkoston
yhtendisyyteen.”

Osaltaan luontotyypille aiheutuvan merkittdvan haitan linjausta voidaan
tarkastella joidenkin Euroopan Unionin tuomioistuimen péaétdsten kautta
— tosin niissdkddn ei ole kaikilta osin selkedd johdonmukaisuutta, koska
eri hankkeiden arviointien osalta on voitu painottaa erilaisia asioita ja
osin paatosten logiikka voi olla jossain médrin ristiriitaistakin.

Yksi omalla tavallaan linjaavimpia ratkaisuja siitd, miten pieni
alueellinen muutos luontotyypin pinta-alan muutoksessa Natura-alueella
voidaan tulkita merkittdvéksi on Irlannista (Galwayn kaupungin N6-
ohikulkutiehanke). Osan suunnitellusta tiestd oli méara kulkea yhteison
tarkedna pitdman alueen (Naturan SCI —alue) halki. Tienrakennushanke
merkitsi noin 1,47 hehtaarin paljaiden kalkkikivikallioiden menettdmista
pysyvésti Natura-alueella. Yhteensd alueella on 85 hehtaaria paljaita
kalkkikivikallioita. Koska kyseessd on luontodirektiivin liitteessa I
tarkoitettu ensisijaisesti suojeltava luontotyyppi, katsottiin 1,47
hehtaarin pysyva menetys merkittdvaksi heikentymiseksi.

Y114 mainittu paatds tosin koski luontotyypin menettdmista pysyvasti,
koska tierakenteet eivit tule mahdollistamaan luontotyypin
palautumista. Unionin tuomioistuin (kolmas jaosto) ratkaisi asian
seuraavasti:

“Luontotyyppien sekd Iluonnonvaraisen eldimiston ja kasviston
suojelusta 21.5.1992 annetun neuvoston direktiivin 92/43/ETY 6 artiklan
3 kohtaa on tulkittava siten, ettd suunnitelma tai hanke, joka ei liity
suoranaisesti alueen kdyttéon tai ole sen kannalta tarpeellinen,
vaikuttaa kyseisen alueen koskemattomuuteen, jos se voi estdd
asianomaisen alueen niiden perustavanlaatuisten ominaispiirteiden
kestdvin sdilyttamisen, jotka liittyvit sellaisen ensisijaisesti suojeltavan
luontotyypin esiintymiseen, jonka suojelutavoite on oikeuttanut
asianomaisen alueen merkitsemisen yhteisén tdrkednd pitdmien
alueiden  luetteloon direktiivissd  tarkoitetulla  tavalla. Tdmdn
arvioimiseksi on sovellettava ennalta varautumisen periaatetta.”
(lihavoinnit timén muistion kirjoittajien)
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Yyterin suhteen alueen kéytté on laajemman mittakaavan
kaavaratkaisuissa tarkoitettu virkistykseen ja toisaalta myos suojeluun.
Sindnsd nyt késiteltdvan kaavan osalta voidaan todeta, ettd merkittava,
pysyvé ja ldhes palauttamaton heikentyminen (luontotyypin hdvidminen)
voisi kaavan alueella suoraan kohdistua 1&4hinnd VVSL-1 merkinndlla
tarkoitettuun alueeseen, jolle on tarkoitus sijoittaa kevytrakenteisia
alueen palveluita tukevia rakenteita joko pysyvasti tai viliaikaisesti
(esimerkiksi uimakoppeja) Se kohdistuu kaavan esityksen mukaan
useamman luontotyypin alueelle.

VVSL-1-alueen pinta-ala on kaavaehdotuksessa 49 686 m’, josta:

* alkiovaiheen dyyneilld n. 11 690 m* (100% kaava-alueen
luontotyypisté jad VVSL-1-alueelle)

* valkoisilla dyyneilld n. 4 750 m* (kaava-alueella n. 15 590 m?)

* harmailla dyyneilld n. 11 470 m® (kaava-alueella n. 43 550 m?)

Nailtd osin, sekd kulkuyhteyksien osalta, voidaan todeta, ettd mikali
kaavan edellyttima (kaavamerkindissd mainitut) kaytto- ja
hoitosuunnitelmat ja luonnonsuojelualueiksi perustettavien alueiden
madrdykset eivét turvaa nditd arvoja, voidaan niiden katsoa olevan
vaarassa pysyvasti hdviti ja siten ainakin alkiovaiheiden dyynien osalta
merkittdvéan haitan mahdollisuus on olemassa. Haitan aiheutumista on
kasitelty luontotyyppikohtaisesti erikseen.

Epésuoran vaikutuksen (kulutus herkimmilld luontotyypeilld) haitat
voidaan minimoida kaavan alueella erilaisin toimenpitein riippuen
kaavassa viitattuihin suojelualuemairiyksiin ja hoito- ja
kayttosuunnitelmaan. Suurin epdvarmuus liittyy kdvijaméaran kasvun
aiheuttamaan kulumisen lisddntymiseen. Nama vaikutukset on kuitenkin
UPM:n aiemman kaavaluonnoksen (2013) osalta jo arvioitu ja
mahdolliset yhteisvaikutusvaikutukset kasitelldan erikseen
luontotyyppikohtaisesti.
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Kuva 2. Natura-alueen luontotyyppien esiintyminen SCI -alueella, aiemman luokittelun mukaisesti
(Finventia, 2015: Natura-arvio Yyterin santojen ja Herrainpdivien asemakaavojen vaikutuksista.
Porin kaupunki: Kaupunkisuunnittelu, Tekninen palvelukeskus, Ympdristévirasto). Kaavan alue
rajattu punaisella. Kuvasta ilmenee, ettd kaava voi alueellaan vaikuttaa suoraan metsdisiin
dyyneihin, harmaisiin dyyneihin ja maankohoamisrannan luonnontilaisiin metsiin sekd itdmeren
hiekkarantoihin. Kaava osoittaa Natura-alueelle 100 m2 rakentamista — muu rakentaminen on
osoitettu Naturan ulkopuolelle.

Finventia Y-tunnus: 1961187-2 Alv. rek. P 3
Myllytie 144 Kotipaikka: Pori Puh: 050 361 6363 U

28580 PORI www.finventia.fi Email: finventia@finventia.fi

Finventia




Finventia: UPM lomakyldhankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

LUONTOTYYPIT
Liikkuvat
alkiovaiheen dyynit

Valkoiset
dyymit

Harmaat
dyymit

Metsaiset
dyynit

Dyvynien kosteat
painantect

Itamerten
hiekkarannat

Primaiirisukkess

Kuva 3. Kaavan alueella tavattavat luontotyypit — esitetty virein siltd osin kun niitd
kaavan alueella esiintyy.( Ahlman suunnittelu ja konsultointi 2011: Porin Yyterin
lomakyldalueen Natura-arviointi 2011. mukaan)
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7 Yhteisvaikutukset

Luonnonsuojelulain 65§ toteaa:

”Jos hanke tai suunnitelma joko yksistddn tai tarkasteltuna yhdessd
muiden hankkeiden ja suunnitelmien kanssa todenndkéisesti
merkittdvdsti heikentdd valtioneuvoston Natura 2000 —verkostoon
ehdottaman tai verkostoon sisdllytetyn alueen niitd luonnonarvoja,
Jjoiden suojelemiseksi alue on sisdllytetty tai on tarkoitus sisdllyttdd
Natura 2000 —verkostoon, hankkeen toteuttajan tai suunnitelman
laatijan on asianmukaisella tavalla arvioitava ndmd vaikutukset. Sama
koskee sellaista hanketta tai suunnitelmaa alueen ulkopuolella, jolla
todenndkdéisesti on alueelle ulottuvia merkittivid haitallisia
vaikutuksia.”

Tastd johtuen téssd kidsitellddn ne tiedossa olevat hankkeet, joilla voisi
olla mahdollisia merkittdvasti haitallisia yhteisvaikutuksia UPM:n
lomakyldahankkeen kanssa.

7.1 Keskeiset vaikutustavat

UPM:n kaava vaikuttaa ensisijaisesti sen kattaman alueen muutoksiin eli
alueen kdyttoon ja rakentamiseen. Nama suorat vaikutukset
kohdistuvat Natura-alueelle vain niiltd osin, kun kaava mahdollistaa
rakentamista alueelle. Verrattuna aiemmin esitettyihin luonnoksiin, nyt
esiteltdvad ehdotus 23.11.2016 ei osoita uutta pysyvid rakentamista
ollenkaan Natura-alueelle, pois lukien VVSL-1 —merkinnilld merkittya
ranta-aluetta, jolle saa sijoittaa kesdaikana kevyitd uimakoppeja,
pelastusvilineitd ja muita pédtarkoitusta palvelevia rakenteita”"'. My®os
rantaan menevit ohjeelliset kulkureitit sijoittuvat joidenkin
luontotyyppien péélle. Muu uusi rakentaminen sijoittuu kokonaan
Natura-alueen ulkopuolelle. Mahdollisia sesonkiluontoisia toimintoja
varten varattu alue E17 (Cerityistoimintojen alue keskitettyd aktiivista
virkistyskdyttod varten, jolle ohjataan tapahtumien jdrjestiminen.
Alueella voidaan jérjestdd vihdisid yleisotapahtumia. Tapahtumien
hallintaa varten saa pystyttdd viliaikaisrakenteita, jotka tulee rakentaa
ja purkaa viikon sisdlld tapahtuman puitteissa.”) sijoittuu Natura-
alueelle, mutta ei minkdén suojeluperusteena olevan luontotyypin
alueelle. Tdma on kéyty toteamassa erilliselld maastokaynnilld™.

Kaavan mahdollistaman maankayton osalta on perusteltua tarkastella
my0s episuoria vaikutuksia, joita voidaan arvioida todennékdisesti
tapahtuvan ainakin jollain tasolla. Téllaisina vaikutuksina voidaan pitda
sellaisia vaikutuksia, joita voi, varovaisuusperiaate huomioiden, olettaa
kaavan mahdollistaman maankéyton aiheuttavan. Téssa tapauksessa
epasuorat vaikutukset tarkoittavat kaavan mahdollistaman rakentamisen
ja maankdyton mukanaan tuomia vaikutuksia (esimerkiksi kaavan
alueella asuvien/aikaa viettdvien ihmisten liikkuminen ja toiminta
Natura-alueella). On huomattava, ettid kaava ei suoranaisesti pysty

21 Kaavaehdotus 23.11.2016
22 Finventia, 1.9.2016, Lauri Erdvuori & Tommi Lievonen
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vaikuttamaan néihin vaikutuksiin ja siten ne ovat vihemman selkeésti ja
luotettavasti arvioitavia ja niiden esiintyminen riippuu monista toisistaan
riippumattomista tekijoistd (kuten kaavan alueella tai muualla
lahialueella tarjottavat palvelut, kaava-alueen toiminnan markkinoinnin
kohderyhmaén valinta ja sen kdyttdytyminen ja preferenssit, Natura-
alueen muut madrdykset, hoito- ja kdyttosuunnitelman toimenpiteet jne.)

Yyterin sannoilta tehdyn kavijatutkimuksen mukaan
paivittdiskdvijaimaaran keskiarvo on havaintokaudella (kesd) noin 2 643
kévijad ja viikoittainen kivijikeskiarvo on noin 19 094 henked”. Kyse
on kéytdnndssa siten siitd, milld tavalla ja minkélaisella osuudella seka
mille alueelle kohdistuvaa vaikutusta voi kaavaechdotuksesta aiheutua.
Lahtokohtaisesti asiaa voidaan tarkastella arvioidun majoituskapasiteetin
perusteella (500-1000 henkil5a).

Yyteri Resort & Campingin maksimimajoituskapasiteetti —
leirintipaikkoineen ja majoitustiloineen — on noin 1200 henkei /y6™*

Lomakeskus Yyteri Beachilld on 180 vuodepaikkaa ja jos lasketaan 12
vaunupaikkaa ja 2 vield rakentamatonta loma-asuntopaikkaa mukaan,
mahdollinen kokonaismajoituskapasiteetti on noin 250 henkil6d/y6>

Yyterin Hotellikylpyldssd on noin 300 majoituspaikkaa/ys*®

Kaavaehdotus mahdollistaa majoituskapasiteetin kasvun nykyiseen
verrattuna arviolta noin 29-57 prosentilla. Tdma4 ei kuitenkaan suoraan
ole verrannollinen alueen kulumiseen. Téssa tapauksessa pyritdan
tarkastelemaan kumuloituvaa kapasiteettia ja sen mukanaan tuomaa
arvioitua kulutuksen lisdystd aiempien arviointien ja niiden
johtopditosten kautta. Uusia arvioita kulumisesta ei erikseen esiteta.

Kavijamairdt ja dyynien aluetta koskeva liilkkuminen voivat vaihdella
nykytilanteessa molempiin suuntiin riippumatta UPM:n lomakylédn
tuomasta lisdyksestd. Selvéa kuitenkin on, ettd uuden lomakylan
rakentaminen tuo mukanaan pysyvéin potentiaalin kdvijiméaarén ja siten
potentiaalisen herkkien luontokohteiden kulutuksen lisddntymiseen.
Siksi epéisuorat vaikutukset nousevat tissi tapauksessa
todenniikoisesti keskeisimmiksi vaikutustavoiksi — nimenomaisesti
luontotyyppien, ei niinkéén linnustoarvojen suhteen. Téssd muistiossa
vaikutuksia tarkastellaan perustuen aikaisempien arvioiden
johtopaatoksiin.

23 Kuusela, M. 2013: Yyterin santojen kévijatutkimus 2013. Porin kaupungin ympéristovirasto, 2/2013.

24 Suull. tiedonanto 16.5.2016, Sanna Liira, Yhteyspaillikko, Yyteri, Suomi Camping Oy

25 Suull. tiedonanto 16.5.2015, Juha Riihiluoma, vastaava toimija, Lomakeskus Yyteri Beach.

26 Yrityksen www-sivut 16.5.2016, http://www.yyterinkylpylahotelli.fi/majoitus.php?id=1
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7.2 Keskeiset vaikutuskohteet

7.2.1 Linnusto
Suojelualue, jonka perusteena ovat linnustoarvot (SPA -alue), sijoittuu
aivan UPM:n kaava-alueeseen kiinni sen eteldreunassa. Etdisyyttad
lahimpiin kaavan mahdollistamiin uusiin rakennuksiin SPA -alueen
rajalta tulisi noin 300 metrid. Tdéma alue on suhteellisen tiheda
maéntyvaltaista metsid, eikd nykyisellddn suoraa ndkdyhteyttd SPA -
alueeseen pysty muodostumaan.

Esimerkiksi Porin kaupungin asemakaavamuutosten ei ole arvioitu
tehdyissi vaikutusarvioissa®’ vaikuttavan linnustoon, johtuen mm.
kaavojen mahdollistaman toiminnan etdisyydesta lajeihin ja Yyterin
santojen kivijoiden pddasiallisista intresseistd ja lilkkumistavoista, joita
on selvitetty erillisessé kavijatutkimuksessa™. Tami todennikoisesti
patee hyvin myds UPM:n lomakyldhankkeen vaikutuksiin ja muihin
tdssd kasiteltyihin hankkeisiin.

Yyterin kévijatutkimuksen perusteella voidaan perustellusti olettaa, ettd
ainakaan suurin osa Yyterin virkistysalueella (sannat) vierailevasta
kavijaimaarasti ei suuntaa kulkuaan linnustosuojelualueen (SPA -alue)
suuntaan. Kévijatutkimus ei voi antaa tietenkddn yksityiskohtaista tietoa
esim. jonkin tapahtuman kéavijoiden intresseistd, mutta lienee perusteltua
olettaa my0s, ettd johonkin tapahtumaan varta vasten saapuvasta
yleisdstd suurin osa saapuu vain tapahtumaa, eikéd esim. luontomatkailua
tai — retkeilya varten.

UPM:n lomakylai koskevassa Natura-arvioinnissa'® on kisitelty lihinna
suoria vaikutuksia, eikd niitd ole todettu kdytdnnossa aiheutuvan. Lajien
esiintymistéd on kisitelty lahinna siitd ndkdkulmasta, esiintyyko
perusteena olevia lajeja kaava-alueella. Samoin on tarkasteltu 1dhimpien
muutollalevdahtdmispaikkojen ja pesintdpaikkojen sijaintia suhteessa
kaava-alueeseen.

On olennaista huomata, ettd UPM:n kaava-alue ei sijaitse SPA -alueella.
Siten esimerkiksi pyy, jota on todettu esiintyvian kaava-alueella kolme
paria, ei ole sellainen laji, jota tulisi Natura-perusteiden mukaan
huomioida, koska se ei ole kaava-alueella olevan Natura-alueen (SCI)
perusteena eikd myoOskdan Naturaan liittyvand perusteena niilld alueilla,
jotka siséltyvit kaava-alueeseen, mutta eivit SCI -Natura-alueeseen.
Siten Kaava-alueen rakentamiseen ja kiyttotarkoitusten
mairittelyyn liittyvié suoria vaikutuksia ei voi kohdistua mihinkéiin
Natura-alueen SPA -osa-alueen perusteena olevaan lajiin, koska
kaava-alueella ei ole SPA -aluetta.

Suoria vaikutuksia (uusien rakennusten sijoittamista jonkin lajin
tarkedn elinympariston paille ja siten niiden yksiselitteistd, lopullista
havidmistd) linnuston osalta yhteisvaikutuksia ei ole katsottu tdssé
tarpeelliseksi arvioida, koska kaava-alue ei sijaitse SPA -alueella.

27 Finventia, 2015: Natura-arvio Yyterin santojen ja Herrainpiivien asemakaavojen vaikutuksista. Porin
kaupunki: Kaupunkisuunnittelu, Tekninen palvelukeskus, Ympéristovirasto.
*% Kuusela, M. 2013: Yyterin santojen kévijatutkimus 2013. Porin kaupungin ympéristdvirasto, 2/2013.
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Epésuoria vaikutuksia (esimerkiksi kaavan mahdollistaman
lisdrakentamisen aiheuttama mahdollinen liikkkumisen lisddntyminen
SPA -alueella) ei ole varsinaisesti tarkemmin eritelty tai arvioitu Natura-
arvioinnissa®, mutta edelld esitettyyn perustuen seké nykyisesti SPA -
alueen kulun ohjaamisesta (pitkokset, luontopolku) johtuen vililliset
vaikutukset jaavat sellaisiksi, ettd niilld ei voida arvioida olevan
merkittdvaa haitallista vaikutusta. Kurjen (Grus grus) ja laulujoutsenen
(Cygnys cygnus) osalta on Natura-arviossa huomautettu Haventojarvien
ja Kerinjarven osalta maininta niilld esiintymisesté, pesimisesti tai
mahdollisesta pesimisesti ja ehdotuksia suojavyohykkeestd. Nama
alueet eivit lukeudu Natura-alueeseen (Iihimmilliin etdisyyttia
Naturan SPA -alueeseen noin 1 km), joten niiti ei ole Natura-
tarkastelun osalta tarpeen huomioida.

Léhin uusi rakentaminen sijaitsee niin etddlld 14himmistd mahdollisista
pesivédna tai muutolla levdhtavind Naturan SPA -aluetta kdyttédvien lajien
potentiaalisista esiintymispaikoista (véhintddn 300 metrid, kdytdnnossa
selkedsti enemmaén), ettd epdsuoria yhteisvaikutuksia ei tassé ole
katsottu aiheutuvan perustuen Yyterin virkistysalueen kayttdjaprofiilin
kayttdjatutkimukseen, alueen etdisyyteen suojelualueesta sekd SPA -
alueella olevaan suojelualueella liilkkumista vahvasti ohjaavaan
kulkujarjestelyyn (pitkokset ja luontopolku).

7.2.2 Luontotyypit
Luontotyyppien osalta voidaan todeta, ettd pysyvéa rakentamista ei
osoiteta minkddn perusteena olevan luontotyypin alueelle. Siten kaava ei
havitd yksiselitteisen pysyvasti mitddn luontotyyppid. Poikkeuksena ovat
kulkuviylét, joiden osalta rakennustekniset ratkaisut vaikuttavat
olennaisesti sithen, miten ne vaikuttavat luontotyyppeihin. Kuitenkin
kaavassa esitettyjen yksittdisten kulkuvaylien voidaan katsoa yleisesti
kaavan osalta olevan pinta-alallisesti niin pieni alue, ettd suoria
vaikutuksia ei niiden osalta tdssé tarkastella eikd niitd ole Natura-
arviossakaan® tarkasteltu pinta-alan suhteen.

Natura-arvio toteaa yleisesti luontotyypeistd seuraavaa:

” Oleellisimmat riskit koskevat herkkien ja kulutuskestdvyydeltddn
heikkojen luontotyyppien kulutusta, mikd voi olla myos hyvin haitallista
dyynisukkessiosarjojen kannalta. Kulutus voi kasvaa oleellisesti, kun
ldhialueella kaavoitetaan suuri mddrd lisdd vapaa-ajan asuntoja,
Jjolloin kively dyyneilld luultavasti lisddntyy.”

ja edelleen:

“Kokonaisuudessaan lomakylin rakentaminen voidaan toteuttaa siten,
ettd ldheisien Natura-luontotyyppien tila ei heikkene, mutta se edellyttid
edelld kuvattuja muutoksia ja varotoimenpiteitd toteutusvaiheessa.” —
esitetyt toimenpiteet kuvattu tdmén muistion kohdassa 3.4.

29 Ahlman suunnittelu ja konsultointi 2011: Porin Yyterin lomakyldalueen Natura-arviointi 2011.

30 Ahlman suunnittelu ja konsultointi 2011: Porin Yyterin lomakyldalueen Natura-arviointi 2011.
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Kaavaehdotuksesta 23.11.2016 voidaan luontotyyppien kulutuksen
osalta yleisesti todeta, ettd kaava-alueella on maastossa vanhastaan
todettavissa lukuisia polkureitteja sekd Naturan arvokkaiden
luontotyyppien alueilla ettd myos alueilla, joissa ei ole todettu erityisia
luonnonarvoja. Alueella joitakin vuosia sitten suoritetun avohakkuun
(pistidistuhojen pysayttdmiseksi) jdlkeen on kulkeminen voi
aikaisempaa voimakkaammin keskittyd sekd Naturan arvokkaille,
herkille luontotyypeille ettd hakkuilta sddstyneelle Naturaan sisdltyville
metséiselle vyohykkeelle.

UPM:n kaavassa ulkoilu- ja kulkureitit on sijoitettu sekd metsdisten
dyynien itdpuolelle ettd rantavyohykkeelle rannan suuntaisesti yhdelle
reitille. Lisdksi on osoitettu kolme pistoa rakentamisalueelta rantaan.
Kaava kokoaa ja ohjaa nykyisin hajallaan sijaitsevaa reitistoa ja
keskittda sitd vanhoille kuluneille polkureiteille padosin alueille, joissa
ei ole herkimmin héiriintyvid luontotyyppeji. Ulkoilureittien toteutuksen
kaavan mukaisesti on tarkoitettu vihentdméén alueen herkimmille
luontotyypeille télld hetkelld suuntautuvaa kulkua ja siten vihentdméan
niiden kulumista.

7.2.3 Nyt perusteena olevat luontotyypit

Téassa esitetddn mahdolliset yhteisvaikutusarviot sen perusteella, mitd
UPM:n 2013 kaavaa koskevassa Natura arviossa (Ahlman suunnittelu ja
konsultointi 2011: Porin Yyterin lomakyldalueen Natura-arviointi 2011.)
on todettu.

Vedenalaiset hiekkasirkit (1110)

Natura-arvio toteaa: ” Vedenalaiset hiekkasdrkdt kestdvdt erittdin hyvin
kulutusta, eikd niihin kohdistu hankkeen johdosta erityistd haitallista
vaikutusta.”

Ei ole erityistd syytd olettaa, ettd luontotyyppiin kohdistuisi sellaisia
kumulatiivisia vaikutuksia, joilla voisi olettaa olevan merkittavaa
haitallista vaikutusta. Alueen muu toiminta ei nykyisellddn pysty
muuttamaan luontotyypin dynamiikkaa, joka riippuu eniten veden
liikuttavasta vaikutuksesta.

Rannikon Laguunit* (1150)

Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten mydskaén
yhteisvaikutuksia ei tdsséd arvioida. Ko. luontotyyppié ei esiinny kaava-
alueella tai sen ldheisyydessa.

Laajat matalat lahdet (1160)

Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssé arvioida. Laajat matalat lahdet kasittavit
vesialueen. Vesialueeseen ei kohdistu kaavasta vaikutuksia, jotka
heijastuisivat luontotyypin muutoksina.

Rantavallit (1210)

Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssd arvioida. Alueella ei esiinny varsinaisia
rantavalleja. Ns. ryondkertymid kerdtdan pois uimaranta-alueelta
nykyisin.
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Kivikkorannat (1220)

Natura-arvio toteaa:

” Kivikkorannat sijaitsevat kaava-alueeseen nédhden niin kaukana, ettei
niihin voida katsoa kohdistuvan

minkéénlaisia vaikutuksia. Lisdksi avoimet kivikot kestidvat hyvin
kulutusta.”

Ei ole erityistd syytd olettaa aiheutuvan kumulatiivisia vaikutuksia
alueen muiden hankkeiden osalta niin, ettd voitaisiin olettaa
luontotyypin heikkenevdn merkittavésti. Keskeinen alueen kayttd
kohdistuu hiekkarannoille ja niiden ldheisyyteen, ei kivikkoisille
rannoille. Luontotyyppiin ei kohdistu kaavaehdotuksesta kumuloituvia
vaikutuksia.

Harjusaaret (1610) — poistettu uudessa ehdotuksessa
Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten mydskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssé arvioida.

Merenrantaniityt* (1630)

Natura-arvio toteaa:

” Merenrantaniityt sijaitsevat kaava-alueeseen nihden niin kaukana,
ettei nithin voida katsoa kohdistuvan minkddnlaisia vaikutuksia. Natura-
luontotyyppikartoissa Munakarinsdikdn kaakkoispuolelle on merkitty
osittain alueita merenrantaniityiksi, jotka eivit todellisuudessa vastaa
Natura-luontotyyppikuvausta.”

Ei ole erityistd syytd olettaa aiheutuvan kumulatiivisia vaikutuksia
alueen muiden hankkeiden osalta niin, ettd voitaisiin olettaa
luontotyypin heikkenevédn merkittavésti.

Itimeren hiekkarannat (1640)

Natura arvio toteaa: ” Itdmeren hiekkarannat ovat
kulutuskestivyydeltddn hyvid, eikd kovakaan kulutus vaikuta niihin
millddn tavoin. Hiekkarannan tilaa heikentdd ldhinnd roskaantumiseen
liittyvd toiminta, mutta kaavoituksella ei katsota olevan vaikutusta
rantojen roskaantumistasoon.”

Yhteisvaikutusten osalta voidaan todeta, ettd suoria vaikutuksia voi
kohdistua luontotyppiin, koska VVSL-1 —alue sijoittuu suoraan
hiekkaranta-alueen péille. Mikali muissa ohjeistuksissa ja suunnittelun
yksityiskohdissa toteutetaan kaavan edellyttimié luonnonsuojelualueen
ja hoito- ja ké@yttésuunnitelman mukaisia toimenpiteitd, suoria
vaikutuksia ei todenndkoisesti aiheudu niin, ettd ne voitaisiin tulkita
merkittdviksi. Natura-arviossa esitettyd vaikutusta lisddvid vaikutuksia
voi aiheutua nykyisestd rannan kdytostd, mutta mainittuun
roskaantumiseen liittyvét yhteisvaikutukset eivét kdytdnnossa heikenna
luontotyypin tilaa.

Liikkuvat alkiovaiheen dyynit (2110)

Natura arvio toteaa: ” Kaavoituksen myétd ranta-alueen kulutus
lisddntynee, mutta kdvijamddrdt jddvdit todenndkoisesti hyvin pieniksi
verrattuna esimerkiksi Yyterin uimarantaan. Hankealue sijaitsee niin
etddlld alkiodyyneihin nihden, ettei kaavoituksen arvioida aiheuttavan
merkittavdd kuormitusta luontotyypille.”

Yhteisvaikutusten osalta voidaan todeta, ettd VVSL -alueen
mahdollistama viliaikainen rakentaminen voi huonosti toteutettuna
aiheuttaa merkittdvad haittaa alkiovaiheen dyyneille jo yksinddn, ellei
siind huomioida tarkasti ja asianmukaisesti rakenteiden sijoittamista.
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Kaava-alueella sijaitsevat alkiovaiheen dyynit sijoittuvat
kokonaisuudessaan VVSL-1 —alueelle. Mikili kaavassa mainittuja
suojelullisia velvoitteita ei oteta huomioon ja turvata alkiovaiheen
dyynien suojelua kaavassa esitetyin toimenpitein, yhteisvaikutuksena
muun Yyterin kdyton kanssa alkiovaiheen dyyneille voi aiheutua haittaa,
joka on todennékoisesti merkittiva myos koko Natura-alueen
ndkokulmasta timén luontotyypin osalta. Natura-arviossa epasuoran
vaikutuksen (kulutus) mééra on arvioitu pieneksi ja koska piddosa
Yyterin santojen kaytostd suuntautuu pohjoisemmaksi, ei merkittavia
yhteisvaikutuksia siten Natura-arvion perusteella aiheudu.

Liikkuvat rantakauradyynit (2120) ”Valkoiset dyynit”

Natura arvio toteaa: ” Pienialaiset deflaatioalueet ovat valkoisille
dyyneille tyypillinen ominaisuus. Kaavoituksen myotd deflaatiota
saattaa hieman syntyd, mutta kokonaisuudessaan hankkeella ei katsota
olevan merkittivdd negatiivista vaikutusta luontotyypille.”

Arvio ei ota kantaa suoraan siihen, syntyyko kaavan myotd deflaatiota
kokonaan uutena alueelle vai syntyyko sité lisdd. Voidaan kuitenkin
olettaa, ettd kaava lisdd deflaatiota, koska alueella on jo jossain méairin
ndhtévissd ihmistoiminnan vaikutuksia ja koska se kuuluu luontotyypin
dynaamisiin ominaisuuksiin. VVSL-1 —alue peittd4 noin 4 750 m*
luontotyypisti (kaava-alueella pinta-ala n. 15 590 m®).
Kokonaisuudessaan VVSL-1 —alueen toteutus ratkaisee sen, miten
paljon kyseiselle luontotyypille aiheutuu haittaa.

Kaava-alueella luontotyyppié kuluttaa jo nykyinen kayttd jossain
madrin, mutta mikéli Natura-arvion mukaisesti kaytto ei lisdédnny
olennaisesti, tuskin syntyy olennaista yhteisvaikutustakaan. Periaatteessa
kaava mahdollistaa vahvoja kulkua ohjaavia ja rajoittavia toimenpiteita
erilaisten suunnitelmien ja kaavamairdysten mukaisesti ja ndilld on
toisaalta mahdollisuus myds rajoittaa nykyista kéayttoa.

Kiinteit, ruohokasvillisuuden peittimit dyynit * (2130)

Natura arvio toteaa:

”Harmaita dyynejd on pinta-alallisesti eniten sekd koko Yyterin ettd
kaava-alueen avoimista dyyneistd (kuva 10 & 11). Kaavoituksen myotd
lisddntyvilld kdavijamddrdlld saattaa olla vaikutuksia harmaiden
dyynien tilaan, minkd vuoksi kulku lomakyldalueelta rantahiekalle on
syytd merkitd asianmukaisesti.”

Harmaiden dyynien alueella on jo nykyisellddn ihmisvaikutusta. Nyt
VVSL-1 —alue kattaa harmailla dyyneilld n. 11 470 m* (kaava-alueella
luontotyyppii on n. 43 550 m?). Natura-arvion mukaan haittaa
luontotypille voi aiheutua kaavoituksen aiheuttaman kavijaméaaran
lisdykselld — yhteisvaikutuksien kanssa tai niitd ilman. Kaava
mahdollistaa kulkua ja kulutusta vahvasti ohjaavat toimenpiteet (jopa
nykyisen kulutuksen vihentdmisen) ja niitd myos korostetaan
kaavamerkinnoissd. Merkittdvén haitan aiheutuminen riippuu siitd, milla
tavalla kdytdnnon toimenpiteet toteutetaan. Riippuen kaavan
mahdollistamista toimenpiteistd, vaikutukset yksin tai yhdessd muiden
hankkeiden kanssa voivat olla merkittavia, ellei riittdvid toimenpiteitd
luontotyypin suojelemiseksi tehdd. Natura-arviosta ei kdy ilmi, onko
syyté epdilld merkittdvaksi luettavaa haittaa luontotyyppiin, mutta
keskeistd roolia vaikutusten merkittdvyydessé joka tapauksessa tulee
olemaan kulunohjauksella, rakenteilla ja rajoituskeinoilla. Kaavalla
voidaan tietyin toteutustavoin myds vahentdd nykyistd luontotyypin
kulutusta. Kéytdnnossé yhteisvaikutuksilla ei ole suurtakaan merkitysta,
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koska kaavan toteutuksesta riippuen se todennédkoisesti voi pahimmassa
tapauksessa, Natura-arviota tulkiten, aiheuttaa selkedé, mahdollisesti
merkittdvéksi luettavaa haittaa tai ainakaan ilman selkeiti
toteutustapamaédrittelyjd merkittdvan haitan aiheutumista ei voida sulkea
pois.

Variksenmarjadyynit* (2140) — poistettu uudessa ehdotuksessa
Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssé arvioida.

Metséiset dyynit (2180)

Natura arvio toteaa:

“Metsdisid dyynejd on enemmdn Yyterissd ja kaava-alueella kuin muita
dyynityyppejd yhteensd. Kdytinndssd niitd on ripotellen kaikkialla,
mutta laajin yhtendinen alue sijaitsee Naturan eteld- ja kaakkoisosassa
(kuva 12). Metsdiset dyynit sijaitsevat rakennettavan alueen
vdlittémdssd ldheisyydessd ja siihen kohdistuu selvdsti suurin
kulutuspaine. Nykytilaltaan laajalla alueella on kymmenid polkuja, jotka
ovat pirstoneet yhtendisen kasvillisuuskerroksen ja muodostaneet
deflaatiopintojen verkoston. Kaavaluonnos A:ta on syytd tarkastella
erityisen huolella, silli vaihtoehdossa rakennukset toteutetaan Natura-
alueella aivan metsdisten dyynien vilittomddn ldheisyyteen. On hyvin
todenndkéistd, ettd kasvavan kdvijamddrdn vuoksi polkuverkosto ja muu
kulutus laajenee entisestddn, mikd voi aiheuttaa varsin merkittdvdd
luontotyypin heikkenemistd. Tdamdn vuoksi Natura-alueen sisdlle ei
suositeta toteutettavan rakennuksia tai muita rakenteita. Lisdksi kulkua
suositetaan ohjattavan erilaisin merkein, jotta deflaatioalueet eivdt
laajene. Kaavaluonnos B on metsdisten dyynien kannalta suotuisampi
vaihtoehto, joskin rakennuksia ei suositeta toteutettavan tdssdkddn
vaihtoehdossa Naturan sisdlle edelld mainittujen mahdollisten
ongelmien vuoksi.”

Vuoden 2013 kaavaehdotuksissa on ehdotettu kahta erilaista ratkaisua
(A ja B). Nykyisessd luonnoksessa pysyvé rakentaminen on poistettu
kokonaan Naturan alueelta. Yhteisvaikutusten mééra riippuu varsin
paljon siitd, milld tavalla kaavamaardyksissa esitetyt toisaalta
luonnonsuojelualueen médraykset ja toisaalta laadittavan hoito- ja
kayttosuunnitelman mukaiset toimenpiteet toteutetaan. Parhaimmillaan
kaava pystyy rajoittamaan nykyistd kulkua ja ohjaamaan tai rajaamaan
sen luontotyypeiltd pois, mikéli toimenpiteitd mm. aitauksen ja
kulkuviylien osalta toteutetaan tehokkaasti. Natura-arvio ei
yksiselitteisesti ilmaise, aiheutuuko siind arvioidusta kaavasta
merkittivad haittaa, mutta arviota tulkiten tillaisen haitan aiheutuminen
jo pelkéstiin kaavasta johtuen on mahdollista. Siten
yhteisvaikutuksetkin voivat olla mahdollisesti merkittdvid. Toisaalta nyt
esitetyn luonnoksen mukaisilla toimenpiteilld ja ehdoilla kulutusta on
mahdollisuus my0os viahentaa.

Dyynien kosteat soistuneet painanteet (2190)

Natura arvio toteaa:

”Kaava-alueen ldheisyydessd on kolme pienialaista soistunutta
painannetta, jotka ovat luontaisesti kosteita. Vaikka kaavoituksen myotd
kdvijamddrdt lisddntyvit, ei hankkeella katsota olevan merkittdvdd
haitallista vaikutusta painanteisiin, silld rannan kdyttdjdt eivit hakeudu
kosteille alueille vaan kuiville hiekkaosuuksille.”
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Perustuen Yyterin virkistysalueen kayttajatutkimukseen ja esitettyyn
Natura-arvioon, ei ole syytd olettaa, ettd yhteisvaikutukset muiden
hankkeiden kanssa aiheuttaisivat olennaisia kumulatiivisia vaikutuksia
luontotyyppiin. Soistuneet painanteet eivit ole todenndkdisimmin
mahdollisen lisddntyvén kulutuksen kohteita, eikd kaava myoskaén
osoita niiden alueelle suoraan rakentamista tai muutakaan toimintaa.

Luontaisesti runsasravinteiset jirvet (3150)
Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssd arvioida.

Kosteat suurruohoniityt (6430)
Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssé arvioida.

Alavat niitetyt niityt (6510) — poistettu uudessa ehdotuksessa
Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssé arvioida.

Vuoristojen niitetyt niityt (6520) — poistettu uudessa ehdotuksessa
Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssé arvioida.

Maankohoamisrannikon priméirisukkessiovaiheiden
luonnontilaiset metsiit* (9030)

Natura arvio toteaa:

”Maankohoamisrannikon primddrisukkessiovaiheiden luonnontilaiset
metsdt sijaitsevat kaava-alueen eteldlaidalla. Kaavaluonnos A:ssa on
suunnitteltu rakennuksia varsin ldhelle aluetta, mutta kdvijamddrdn ei
katsota lisddntyvin metsdmailla niin paljon, ettd se vaikuttaisi
negatiivisesti sukkessiometsiin.”

Nykyiset tissd huomioidut muut hankkeet eivit olennaisesti lisdd
Yyterin santojen Eteld-osien kiyttdd — Porin kaupungin kaava lahinna
selkeyttdd olemassa olevaa kaytantod, Herrainpdivien kaava ldhinna
selkeyttdd ja osin pieneltd osalta muuttaa olemassa olevaa tilannetta,
seikkailupuiston hanke osoittaa kdyttod puiston alueelle. Siten
olennaisinta etenkin ndiden eteldisten osien kulutuksen lisdédntymiselle
on nimenomaisesti UPM:n lomakyldn kaavan mahdollistama toiminta
seki kyseisen kaavan toteutustavat kdytdnndssa (mm. aitaukset,
kulunohjaus). Natura-arviota tulkiten arvioidaan, ettei merkittavaa
haittaa tule aiheutumaan kyseiselle luontotyypille.

Metsidluhdat® (9080)

Natura-arvio toteaa:

”Metsdluhtia ovat luonteenomaisesti hyvin mdrkid, eivdtkd ne
todenndkéisesti houkuttele luonnossaliikkujia lainkaan Yyterissd. Alueen
ainoat metsdluhdat sijaitsevat niin etddlld kaava-alueeseen

ndhden, ettei hankkeella katsota olevan lainkaan vaikutuksia niihin.”

Puustoiset suot* (91D0)
Natura-arvio ei arvioi vaikutuksia tdhén luontotyyppiin. Siten myoskaén
yhteisvaikutuksia ei tdssé arvioida.

Natura-arviossa on myos arvioitu vaikutuksia luontotyyppeihin kuivat
nummet (4030), vaihettumissuot ja rantasuot (7140) ja lehdot
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(9050), jotka eivit timéan muistion kirjoitushetkelld lukeudu virallisen
Natura-lomakkeen mukaan alueen suojeluperusteisiin eiki niitd voi
siten huomioida arvioitaessa merkittivien haittojen aiheutumista
yksin tai yhdessikiin muiden hankkeiden kanssa.

7.2.4 Ehdotetut luontotyypit

Vuoden 2016 ehdotuksessa on ehdotettu liséttiviksi seuraavat
luontotyypit SCI (SAC) -alueen perusteisiin (luontotyypit, joita ei ole
mainittu timén muistion kirjoitushetkelld voimassa olevassa virallisessa
Natura-lomakkeessa®'):

* 1620 — Ulkosaariston luodot ja saaret

* 4030 — Kuivat nummet

* 6270 — Runsaslajiset kuivat ja tuoreet niityt
* 7140 — Vaihettumissuot ja rantasuot

* 9010 — Luonnonmetsit

* 9050 — Lehdot

Naisté uusista, ehdotetuista arvoista ei ole tehty arviota, mutta mikali ne
lisétddn alueen perusteluihin, kaavan osalta mahdollisia kaavan alueella
uudelleenarvioitavia perusteita voisivat olla 1&hinna kuivat nummet ja
luonnonmetsdt. Ndiden osalta nykyiseen Natura-arvioon ja
yhteisvaikutusarvioon tdydennettdvaa tulisi kdytdnnossi ainoastaan
toimintakentdn alueen (E-17) osalta, koska se on ainoa kaavan
maankayttod pysyvasti muuttava madrdys, joka voisi suoraan vaikuttaa
Natura-alueen perusteena olevaan luontotyyppiin. Epasuoria vaikutuksia
kuitenkin on tissé tapauksessa syytd arvioida tarkemmin, mikali kaavan
alueella osoitetaan kyseisid perusteita nykyisia luontotyyppirajauksia
laajemmin.

UPM:n lomakyldkaavan Natura-arviossa on arvioitu luontotyyppeja,
jotka eivét timéan raportin kirjoitushetkelld ole Natura-alueen perusteina.
Niité ei voida ottaa piitoksenteossa huomioon, ellei niité ole ensin
vahvistettu ja siten annettu niille virallinen juridinen status Natura
2000 —suojeluverkoston perusteiksi.

Seuraavassa on kuitenkin esitetty lyhyt arvio kustakin ei-perusteena
olevasta, arvioidusta luontotyypisté ja niiden mahdollisten
yhteisvaikutusten arvio.

Kuivat nummet (4030) osalta Natura-arvio toteaa seuraavaa:

” Munakarin kuivat nummet sijaitsevat kaava-alueeseen nihden niin
kaukana, ettei niihin voida katsoa kohdistuvan minkddnlaisia
vaikutuksia.”

Luontotyypin osalta ei ole etdisyyden ja alueen suhteellisen vaikean
tavoitettavuuden (virkistyskayttijille) vuoksi perusteltua olettaa
olennaisia yhteisvaikutuksia. Arviota tulkiten merkittavaksi luettavaa
haittaa ei ole arvioitu aiheutuvan.

Lehtojen (9050) osalta Natura-arvio toteaa seuraavaa:

31 Natura-tietolomake, alue FI0200080, tiyttoajankohta 19912, piivitys 200711, Lounais-Suomen
ympdristdkeskus, PL 47, 20801 TURKU
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Finventia: UPM lomakylahankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

“Yyterin lehdot sijaitsevat niin kaukana kaava-alueeseen ndhden, ettei
niihin voida katsoa kohdistuvan vaikutuksia hankkeen vuoksi.”
Mydskadn muiden téssd arvioitavien hankkeiden osalta voidaan todeta
samaa eli yhteisvaikutuksia on vaikea perustellusti esittdd aiheutuvan
siten, ettd ne voisivat vaikuttaa merkittavasti heikentdvilla tavalla
kyseiseen luontotyyppiin. Tdma perustuu toisaalta luontotyypin sijaintiin
(etddlld keskeisestd virkistyskédyttoalueesta), mutta myos Yyterin
kayttajatutkimuksen tuloksiin siitd, ettd keskeinen toiminta sijoittuu
sannoille. Arviota tulkiten merkittavéksi luettavaa haittaa ei ole arvioitu
aiheutuvan.

Vedenalaisten hiekkaséirkkien (1110) osalta Natura-arvio toteaa
seuraavaa:

” Vedenalaiset hiekkasdrkdt kestdvit erittdin hyvin kulutusta, eikd niihin
kohdistu hankkeen johdosta erityistd haitallista vaikutusta.”

Ei ole erityistd syytd olettaa, ettd mitkdan muut tissé tarkastelluista
hankkeista vaikuttaisivat jollain tavalla kumuloivasti luontotyyppiin
siten, ettd siithen aiheutuisi merkittdvaa haitallista vaikutusta. Arviota
tulkiten merkittavéksi luettavaa haittaa ei ole arvioitu aiheutuvan.

8 Yhteenveto yhteisvaikutuksista ja johtopaatokset

Téssd yhteenvedossa on otettu mahdollisimman hyvin huomioon, miti
viranomainen on eri hankkeista lausunut. UPM:n kaavan osalta on
yhteisvaikutukset arvioitu sen mukaan, mité kaavasta tehdyssd Natura-
arviossa 2011 on todettu, huomioiden vuoden 2016 kaavaan tehdyt
muutokset.

Eri hankkeiden mahdollisesti aiheutuviksi arvioidut haittavaikutukset on
yhdistetty siten, ettd niistd on mahdollista saada kokonaiskuva ja
muodostaa késitys siitd, miten eri hankkeilla ja ratkaisuilla voidaan — tai
ei voida — lieventda tai estdd mahdollisia aiheutuvia haittoja.
Hankkeiden mahdolliset vaikutukset voivat ilmetd eri tavoin, mutta on
hyva hahmottaa, ettd nimenomaan alueen kdyton aiheuttaman
vaikutukset (muutoin kuin ohjatulla ja rajatulla alueella, joka ei sisdlly
Natura-alueeseen) suurimmaksi osaksi riippuvat Natura-alueen kaytto-
ja hoitosuunnitelman kéytdnnon toimenpiteisti seka kaavassa maaratysta
kaava-alueen hoito- ja kdyttosuunnitelmasta ja edelleen perustettavan tai
perustettavien luonnonsuojelualueiden maardyksista ja kaikkien néiden
kaytdnnon toteutuskeinoista.

Perustuen Natura-arviossa esitettyihin vaikutuksiin on paédytty siihen,
ettd muut tdssd huomioidut hankkeet eivdt muodosta kokonaisuudessaan
sellaisia yhteisvaikutuksia, jotka muuttaisivat olennaisesti UPM:n
kaavan omia vaikutuksia. Muut hankkeet eivit osoita olennaisesti lisdi
rakentamista tai muuta olennaisesti alueen kayttoa, vaan lahinna
ohjaavat siti ja selkeyttavit kaytantdja. Muiden hankkeiden
mahdollistama toiminta ei osoita keskeisesti lisdéntyvad kayttod Yyterin
santojen eteldpuolisiin osiin, johon UPM:n lomakyldahanke sijoittuu.
Siten keskeiset vaikutukset kaavan alueelle ja sen ldhialueille
muodostuvat olennaisesti suoraan tai epasuoraan UPM:n hankkeesta,
josta on tehty erikseen Natura-arviointi.
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Finventia: UPM lomakylahankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

Aiemmin laaditun Natura-arvioinnin®* tulokset huomioiden voidaan
todeta, ettd keskeiset uuden osoitetun rakentamisen vaikutukset kaavan
Natura-arvoihin aiheutuvat kdytannossi padosin UPM:n kaavasta. Nyt
tarkastelluilla muilla hankkeilla ei ole sellaista selkedd yhteisvaikutusta,
joka muuttaisi olennaisesti UPM:n kaavan jo arvioituja vaikutuksia
kaava-alueella huomattavalla tavalla voimakkaammiksi. Natura-arviossa
on todettu, ettd merkittdvid heikentdvid vaikutuksia ei loppujen lopuksi
aiheudu, mikali arviossa ehdotetut lieventdmistoimenpiteet toteutetaan.

Natura-arviointi toteaa UPM:n vuoden 2013 kaavasta:

“Kokonaisuudessaan lomakyléin rakentaminen voidaan toteuttaa siten, ettd
liheisien Naturaluontotyyppien tila ei heikkene, mutta se edellyttdd edelli
kuvattuja muutoksia ja varotoimenpiteitd toteutusvaiheessa.”

Naéitd muutoksia, erityisesti uuden rakentamisen siirtdminen pois Natura-
alueelta, on siis nyt toteutettu 23.11.2016 kaavaehdotuksessa.

Téassa yhteisvaikutusarviossa kaavan mahdollistaman alueen
virkistyskayton lisddntymisen kaava-alueen ulkopuolella on arvioitu
kohdistuvan ldhinné hiekkaranta-alueelle ja muiden palvelujen alueelle.
Siksi sen ei ole arvioitu olevan Natura-alueen nykyisen kayttomaaran
luontaisesta vaihtelusta poikkeavaa, kulutusta lisddvaa vaikutusta.

UPM:n kaavassa on osoitettu erilaisia luonnon monimuotoisuutta ja
Natura-alueen perusteena olevia luontoarvoja suojaavia maarayksia
kaava-alueelle. Luontoarvojen sdilymisen varmistamisen kannalta olisi
suotavaa, ettd ndma toimenpiteet toteutettaisiin samanaikaisesti kaavan
mahdollistaman rakentamisen kanssa. Kdytdnnosséd kaavan vaikutusten
merkittdvyys riippuu ndiden toimenpiteiden toimivuudesta.

8.1 Koko Yyterin aluetta koskevia huomioita

Kokonaisuutena sekd UPM:n kaavan ja muiden jatkossa toteutettavien
hankkeiden Natura-vaikutusten merkittdvyys riippuu varsinaisella
Natura-alueella tehtdvisti ratkaisuista ja toimenpiteista.

Natura-alueen ulkopuolella tapahtuva rakentaminen ei suoraan vaikuta
alueen perusteina oleviin luontoarvoihin. Vaikutusmekanismi on siten
vilillinen, epdsuora (ldhinnd lisddntyvaan kulutukseen liittyva) ja sithen
vaikuttavat lukuisat tekijét, joita ei ole mahdollista ratkaista pelkastdan
Yyterin alueen kaavaratkaisuilla. Lahelld santoja olevan Pihlavan tai
Kaanaan alueen asutuksen lisddntyminen vaikuttaa Natura-alueiden
kayton intensiteettiin, mutta niin myds mika tahansa alueen
markkinoinnin ja tunnettavuuden parantaminen, matkailuhanke tai
esimerkiksi kotimaan matkailua lisddva tekija.

32 Ahlman suunnittelu ja konsultointi 2011: Porin Yyterin lomakyldalueen Natura-arviointi 2011.
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Finventia: UPM lomakylahankkeen yhteisvaikutusarvio, Pori, Yyteri 30.11.2016.

Tamén muistion laatijoiden ndkemyksen mukaan mikéli halutaan
jatkossa yhdistda kestivélla tavalla Yyterin alueen virkistyskaytto ja
samalla turvata luonnonsuojelullisesti tiarkedt arvot (erityisesti herkasti
vaurioituvat luontotyypit), tarvitaan kokonaisvaltaisia toimia koko
santojen ja Natura-alueiden piirissd. Kaytdnnossi tdima tarkoittaa
luontoarvoja turvaavien toimenpiteiden kiytdnnon toteutusta,
riippumatta oikeastaan alueen kayttoon vaikuttavista hankkeista
johtuvista kdyton intensiteetin vaihteluista tai muutoksista.

Porissa 30.11.2016

Tommi Lievonen
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Asiantuntijalausunto: Yyterin suunnitellun asemakaavan vesialtaan vaikutukset pohjaveteen. Finventia, 3.1.2019

LIITE 10.7

Asiantuntijalausunto Porin Yyterinniemelle suunnitellun UPM:n lomakylan
vesialtaan vaikutuksista pohjavesiolosuhteisiin ja pohjavesiin

Taustaa

Taman selvityksen tarkoitus on arvioida Yyteriin suunnitellun uuden vesialtaan
mahdollisia vaikutuksia pohjaveteen. Tahan selvitykseen ei ole sisdllytetty pintave-
siin liittyvaa tarkastelua tai mahdollisiin tulvavaikutuksiin liittyvia asioita. Niilla ei
ole arvioitu tassa yhteydessa olevan olennaista merkitysta altaan kautta pohjave-
siin normaaliolosuhteissa.

Taman asiantuntijalausunnon on laatinut yhteistydssa Finventian kanssa pohjave-
siasiantuntija Esa Kallio Sitowise Oy:sta.

UPM:n lomakyldan on suunniteltu vesiallasta virkistyskayttoon. Allas sijaitsee noin
500 metrin etdisyydella meren rannasta. Lammen koko on pohjois-etela -suun-
nassa noin 520 metrid ja itd-lansi suunnassa keskimaarin 120 metria. Altaan suurin
suunniteltu syvyys on 3 metria. Viimeisimmassa suunnitelmassa altaan keskiosaan
on suunniteltu pieni saari (kuva 1). Rakennettava alue ei sijaitse luokitellulla poh-
javesialueella. Suunnitellun altaan koillispuolella

480 metrin etdisyydella sijaitsee Kerinjarvi ja lansipuolella noin 400 metrin etédisyy-
delld Haventojarvet (Kuva 2).
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Kuva 1. Viimeisin versio kaavasuunnitelmasta,. jossa vesialtaan keskelle on suun-
niteltu saareke (14.12.-2018, Ympdristénsuunnittelu Oy).
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Kuva 2. Suunnitellun vesialtaan sijainti ja suunnitellut rakenteet - altaan purkuvesi
suuntautuu suunnitelman mukaisesti etelédn (Alustava havainnekuva 1.12.2010,
Ympdristénsuunnittelu Oy).
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Pohjavesiolosuhteet

Alueen maapera on hiekkaa. Pohjaveden paavirtaussuunta on lanteen. Pohjave-
den pinta viettda loivasti kohti merta, mika luontainen paavirtaussuunta. Ajoittain
rantavyohykkeessa merivetta voi virrata myos mantereelle pain, mika heijastuu
pohjaveden suolapitoisuutena.

Lahiston jarvien korkeusaseman perusteella ne ovat osittain tai kokonaan pohja-
vesivaikutteisia. Haventojarvien vedenpinnan korkeuden perusteella pohjaveden
pinnan aseman arvioidaan olevan suunnittelukohteen tienoilla noin +0,4...+0,5
metrin tasolla. Maanpinna taso on karttatarkastelun perusteella +1...4+2 metria.
Ymparistohallinnon Hertta-tietojarjestelmassa ei ole pohjaveden havaintoputkia
Yyterin alueella.

Tietojemme mukaan kohteen |ahipiirissa ei ole vedenottoa tai talousvesikaivoja.
Kohde ei sijaitse pohjavesialueella.

Paikalla ei ole tehty maastotutkimuksia maakerrosten ja pohjaveden pinnan ase-
man varmistamiseksi.

Vaikutukset
Rakentamisen aika

Vesialtaan kaivaminen ei juuri vaikuta pohjaveden virtaukseen. Pohjaveden paa-
virtaussuunta tulee sailymaan ennallaan. Pohjavesi virtaa kaivetun lammen lapi,
jos siihen ei tehda eristavia rakenteita. Pohjaveden pintaan ja alueen vesitasee-
seen vaikuttaa eniten se, mille tasolle lammen purkuoja kaivetaan. Purkuojan kor-
keudella voidaan sdataa lammen ylintd veden korkeutta. Alueella sijaitsee jo aiem-
min kaivettuja kuivatusojia.

Lammen rakentaminen aiheuttaa todennakdisesti kaivutdiden aikana pohjave-
sivyohykkeessa veden tilapdistd samentumista. Lammen rakentamisen vaikutuk-
sen ei ole tdssa arvioitu ulottuvan merkittavissa maarin Kerinjarven tai Havento-
jarvien alueelle. Tilapaisestd samentumisesta ei ole pysyvaa haittaa lahiymparis-
tolle tai pohjaveteen.

Rakentamisen aikaiset tyokoneet voivat aiheuttaa potentiaalisen pohjaveden pi-
laantumisriskin. Riskida on mahdollista pienentda kohteeseen sopivilla tyotavoilla:

o Tyokoneet sdilytetadn oljytiiviiksi tehdylla seisontapaikalla. Tarpeelli-
nen tiiviys saadaan aikaan esimerkiksi bentoniittimatolla. Mikali sei-
sontapaikalla todetaan koneista vuotaneita 6ljyja tai muita kemikaa-
leja, imeytetddn ne sopivaan materiaaliin siten, etteivat ne pdase
maaperaan.

o Tyomaalla kdytettavat 6ljyt ja liuottimet (suositeltu yhteismaara het-
kellisesti 100 litraa) sailytetdan tavalla, joka estdd mahdollisien vuoto-
jen tai liuottimien kayton aiheuttamien valumien joutumisen maape-
raan. Tama edellyttdd mm. suoja-altaiden ja muiden varotoimenpi-
teiden toteuttamista.

e Tyokoneet ja -laitteet pestdan ja huolletaan tarkoitukseen varatulla
alueella siten, ettd pesuvedet eivat voi paadstd altaaseen ja sen kautta
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mahdollisesti pohjaveteen. Koneesta mahdollisesti vuotavan 6ljyn
padsy maaperadan tulee estaa.

e TyOmaajatteita kasiteltdessa ja varastoitaessa tilapaisesti tyémaalla
huolehditaan siitd, etteivat ne aiheuta pohjaveden pilaantumista.
Tama edellyttaa jatteiden kannalta riittdvien nestettapitavien varas-
totilojen tai -alueiden rakenteita.

o Nestemadisia jatteita kasiteltdessa tulee varmistua, etteivat haitalliset
aineet paase tyomaalla tai kuljetuksen aikana valumaan maaperaan
tai kaivettuun altaaseen.

Toiminnan aika

Pysyvassa tilanteessa itse allas ei tule vaikuttamaan pohjaveden virtauksiin tai kor-
keusasemaan, mikali siihen ei sijoiteta tai sen yhteyteen rakenneta eristavia ra-
kenteita. Altaasta eteldan Iahtevan purkuojan syvyydella voi olla kuivattavaa vai-
kutusta lahiymparistoon.

Yleisesti tarkastellen virkistyskdyt6ssa olevien uimalampien normaalin valvotun
virkistyskayton ei ole todettu aiheuttavan merkittavaa riskia pohjaveden laadulle.
Mahdolliset muut pohjavesivaikutukset riippuvat esimerkiksi siitd, millaisia ko-
neita tai laitteita altaassa kdytetdaan. Pohjavesivaikutuksia voi ilmeita laitteista tai
kemikaaleista joita altaassa tai lahiymparistossa kaytetaan.

porissa 3.1.2019

Tommi Lievonen Esa Kallio
FM, johtava asiantuntija FM, johtava pohjavesiasiantuntija
Finventia Sitowise Oy
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